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Opis techniczny

Pliki w formacie Excel zostaty podzielone na trzy gtdwne kategorie:

1.

Wyniki dekompozycji (tablice) — te pliki s3 kluczowe - zawierajg tablice z wynikami
dekompozycji. Pomocniczo, umieszczono w nich takze tablice ze wskaznikami do
obliczenia dekompozycji zmian badz réznic, a takze tablice z danymi (pochodzacymi z
pliku bazy danych) do obliczenia wskaznikdw.

W plikach dotyczgcych dekompozycji réznic umieszczono takze wyliczenia dla interakcji.

Wyniki dekompozycji (wykresy) - z makrami VBA — to pliki z ekranem wynikowym,
gdzie mozna eksportowaé wyniki dekompozycji do wykreséw. Pliki te sg oparte na bazie
pliku wynikowego (typ 2).

Bazy danych — te pliki zawierajg zrédtowe dane do obliczenia wskaznikow dekompozycji.
Plik wynikowy dekompozycji czynnikowej WDB na 1 zatrudnionego — plik zawiera

wyniki oraz wskazniki obliczone dla celéw drugiej dekompozycji (oméwiono nas. 125).

Ponizej przedstawiamy strukture wszystkich plikéw w formacie Excel:

Tablica 3 Struktura plikow dekompozycji wzrostu PKB per capita oraz réznic WDB per capita

1. DANE makroregiony i | 1.1. DEKOMPOZYCJA WZROSTU 1.1.a. DEKOMPOZYCJA
wojewddztwa makroregiony WZROSTU makroregiony
1.2. DEKOMPOZYCJA ROZNIC 1.2.a.DEKOMPOZYCJA ROZNIC
makroregiony makroregiony
2.1. DEKOMPOZYCJA WZROSTU 2.1.a. DEKOMPOZYCJA
wojewddztwa WZROSTU wojewddztwa
2.2. DEKOMPOZYCJA ROZNIC 2.2.a. DEKOMPOZYCJA ROZNIC
wojewddztwa wojewddztwa
2.3. POD-DEKOMPOZYCJA 2.3.a. POD-DEKOMPOZYCJA
ROZNIC ROZNIC
wojewddztwa wojewddztwa
3. DANE podregiony 3.1. DEKOMPOZYCJA WZROSTU
podregiony
3.2. DEKOMPOZYCJA ROZNIC 3.2.a. DEKOMPOZYCJA ROZNIC
podregiony podregiony
3.3. DEKOMPOZYCIJA
WSPOLCZYNNIKA THEILA
podregiony
4. DEKOMPOZYCJA CZYNNIKOWA
WDB NA 1 ZATRUDNIONEGO
wojewddztwa

Zrédto: opracowanie wtasne.
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Na wstepie koniecznych jest kilka uwag o charakterze ogdlnym:

e Dla 2013 r. brakuje danych dla WDB oraz liczby pracujgcych wedtug miejsca
zamieszkania ze wzgledu na niedostepnos¢ tych danych w momencie oddawania
publikacji. Dane dostepne (tj. dane z Badania Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci oraz
z obszaru demografii) umieszczono w tablicach.

e W plikach z makrami (tj. w plikach wynikowych z wykresami) ze wzgledéw
bezpieczenstwa ukryto wszystkie arkusze z danymi. W kazdym momencie mozna je
odkry¢, jednak nie jest to wskazane, w szczegdlnosci w przypadku braku znajomosci
funkcjonowania makr — jedna drobna zmiana w arkuszu jest w stanie zniszczy¢ cate

makro.
3.1 Pliki wynikowe MS Excel — tablice i wykresy

Osobnego omoéwienia, ze wzgledu na odmienng strukture, wymagaja pliki dotyczace:
a. dekompozycji wzrostu dla makroregionéw i wojewddztw,
b. dekompozycji wzrostu dla podregiondw,
c. dekompozycji réznic dla makroregionéw i wojewodztw,
d. dekompozycji réznic dla podregiondw,
e. pod-dekompozycji réznic dla wojewddztw,

f. dekompozycji wspdtczynnika Theila dla podregionéw.

3.1.1 Dekompozycja wzrostu dla makroregionow i wojewodztw.

Pliki dekompozycji wzrostu sktadaja sie z arkuszy dla makroregionéw/wojewddztw. Uktad
tablic w kazdym z arkuszy ma charakter hierarchiczno-logiczny: u géry znajdujg sie tablice
wynikowe dla dekompozycji wzrostu (w kolorze btekitnym). Druga tablica, w kolorze szarym,
zawiera wskazniki, stuzgce do wyliczenia dekompozycji wzrostu. Na samym dole znajduje sie
tablica, takze szara, zdanymi do obliczenia wskaznikéw - tablica ta zawiera te same
informacje, ktére sg w plikach z bazg danych (por. podrozdziat 3.2.1). Tablica pierwsza i
druga zawierajg formuty, odwotujgce sie do komodrek z tablic nizszych hierarchicznie.

W zakresie wynikdw przedstawionych w formie wykresdw (z makrami) przewidziano jeden
plik dla dekompozycji wzrostu zaréwno dla wojewddztw, jak i makroregionéw. Obstuga
arkusza wynikowego jest bardzo prosta: z obu list rozwijanych wybieramy dane

wojewoddztwo bgdz makroregion.
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Rysunek 3. Uktad tablic dla dekompozycji wzrostu dla danego makroregionu oraz plik wynikowy dla dekompozycji wzrostu

4 A | B | c D | F G | H | I || K | L |
al DEKOMPOZYCJA WZROSTU PKB PER CAPITA
2 CENTRALNY
e Wskainik
) _ pracujgcych  Wsplczynnik o Wskainik
s d‘g_“’;"" "":‘ wéréd akywnosci "YW strukaury
s pracujcego  dojazdownetto  iwnych  zawodowej :‘:E . B wiekowej
. - L/demo
NB15+_i/N15+_i*(
4 PKB_i/PP_i Z_i/(PP/PZ) PZ_i/AZ_i AZ_i/NB15+ i  N15+/NB15+) N15+_i/N_i
5
6|
|
8
2
0]
a1
2]
13
14
15|
o . pracujacych P Wskaznik
PkBral  Wspdlezymaik T ogy oMW ktury Wskainiki udziatow
pracujacego  dojazdow netto metodologi 8 :
aktwnych BAEL/demo  “iCKOWE]
16| zawodowo
a7 PKB_i/PP_i PP_i/PZ_i/(PP/PZ) PZ_i/AZ_i NB1S+ i/NIS+ i N15+.i/N_i
18
a9 4507217 | 10817424
20| 4416117 | 10605238 1,00 0,32 0,59 1,02 0,85 0,30
21 4230348 | 102062,05 1,02 0,92 0,57 1,01 0,85/
22| 40632,47 95478,21 0,99 0,93 0,57 1,06 0,85/
2| 91387,54 0,96 0,34 0,58 1,07 0,85,
24 9091075 1,01 01 0,56 1,08 0,85
2] 87040,82 1,08 0,87 0,56 1,02 0,85/ 0,90 1,02
26 82074,43 1,06 0,84 0,56 1,01 0,85/ 0,92 1,02
27| 30553,32 78587,23 1,08 0,84 od 1,01 0,84 0,34 1,02
28| 29165,28 74983,38 1,07 0,82 0,56 0,38/ 0,84 035 1,02
29
Prac.u!qcy . mi - Populacja  Dla
- miejscu Populacja 15+ :
liczba os6b . . zawodowo 15+ Polski
demo . zamieszkani (BAEL) -
. pracujacych (BAEL) (demo) ogétem
31 PP i i Pz
32| 32724233
33 3260974 6653981 13898655 32736685
34 6651340 13945159| 32719470
35 6642553 13833088| 32674100
36| 6617443 14080720 32384552
a7 6605145 14172444| 32306436
38| 658931 13625859| 32214763
39 6567812 14593 13171737 32103115
40 £542571] 14116 13019631 31967380
4 6512696 13796 12906996 31796598
42 6481283 13616 12954725 31610437
43
el

Zrédto: opracowanie wiasne.
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DEKOMPOZYCJA WZROSTU PKB PER CAPITA

dla wojewddztw i makroregionéw
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3.1.2 Dekompozycja wzrostu dla podregiondéw.

Ze wzgledu na duzg liczbe podregionéw, w pliku wynikowym zastosowano inny ukfad niz
w przypadku pliku dla makroregiondw i wojewddztw. Ze wzgledu na to, ze podregiony
uszeregowano wedtug przynaleznosci do makroregiondw, w pliku znajdujg sie arkusze dla
makroregiondw — w kazdym arkuszu umieszczono tablice z wynikami (niebieski) dla
wszystkich podregionéw z danego makroregionu.

Dodatkowo zamieszczono jeszcze jeden zbiorczy arkusz z podsumowaniem wszystkich
wskaznikéw dla wszystkich podregionéw oraz arkusz z interakcjami.

W arkuszu zbiorczym zastosowano uktad hierarchiczny tablic: tablice w kolorze btekitnym,
umieszczone po lewej stronie, sg tablicami wynikowymi. Wyniki w tych tablicach sa
powtdrzeniem wynikdw umieszczonych w arkuszach dla poszczegdinych makroregiondéw
(oméwionych wyzej), tylko w innym uktadzie. Na prawo od niebieskich tablic znajdujg sie
szare tablice ze wskaznikami, stuzagcymi do obliczenia dynamiki, a nastepnie tablice z danymi,
stuzgcymi do obliczenia tychze wskaznikéw - tablice te zawierajg te same informacje, ktére
sg w plikach z bazg danych (por. podrozdziat 3.2.2). Tablice wynikowe (btekitne) oraz tablice
ze wskaznikami zawierajg formuty obliczeniowe.

Dla dekompozycji wzrostu dla podregiondw nie przewidziano pliku z makrami.
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Rysunek 4. Uktad tablic dla dekompozycji wzrostu dla

podregionéw makroregionu Polska Centralna Rysunek 5. Uktad tablic dla arkusza zbiorczego dla podregionéw

.
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2 DEKOMPOZYCIA WZROSTU WSKAZNIKI
Dekompozycja WZROSTU dla PODREGIONOW

Polska Centralna
2004 2005 ) 008 2009

Produtkrsjowy brutto per capits, ) produit krajowy brutto per capita,
ceny stfe 2 2003 roku, 3f PKB per capita ceny stale 2 2003 roke,

PKB per capita

PKB na 1 pracujaceqo
Wskadnik zatrudnienia

Wskadnik struktury wiekowe] _[IOGAI
interakcje 000

607 43|  772] 796 642 34
PKB na 1 pracujacego 582 3p1]  4p4[ 175 218 3w
Wskaznik zatrudnienia 35
Ao 057 o0 086  -036] 03]

interakcje

2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2 2012
PKB per capita | 548 388 | 566 130] 4g3 530 25
PKB na 1 pracujacego | 416
Wskaznik zatrudnienia

Wskadnik struktury wiekowej
interakcje

R, 2008 2009
PKB per capita

PKB na 1 pracujaceqo
Wskaznik zatrudnienia
Wskaznik struktury wiekowe]
interakcje 002

2008 2009

PkBpercapla |
PKBrnat pacjaceqo |
Wskaznik struktury wiekowej
interakcje

Produi krsjowy bruta na 1 pracujzeage, ceny stfe :
22003 ok 3t B ey

bruttonal
pracujcego

PKB per capita
PKB na 1 pracujaceqo
Wskadnik zatrudnienia

Wskaznik struktury wiekowej
interakcje

2 2006 2009 2010 2011 2012,
PKB per capita 474 425
PKB na 1 pracujacego 520 268
Wskadnik zatrudnienia

Wskaznik struktury wiekowej
ki

tec

Podregion

2004 205 07 8 2010 2011
PKB per capita RTIET

c

o £ PKBna1pracujacego

[zlzsizlsssssnEsnasislrskzsBENBRRBRRERR R R R o]~

Zrédto: opracowanie wiasne.

54



3.1.3 Dekompozycja roznic dla makroregionéw i wojewdédztw

Pliki dekompozycji réznic sktadajg sie z dwdch rodzajéw arkuszy: dotyczacych
poszczegblnych lat oraz dotyczagcych poszczegdlnych jednostek  terytorialnych
(makroregionéw/wojewddztw). W arkuszach dla poszczegdlnych lat mozna poréwnac
rdznice pomiedzy jednostkami terytorialnymi w danym roku, zas w arkuszach dla kazdego
poszczegdlnego wojewddztwa mozna przesledzi¢ zmiany dekompozycji réznic w czasie. Dane
w obu typach arkuszy sg te same.

Uktad tablic w kazdym arkuszu dla danego roku ma charakter hierarchiczno-logiczny: u géry

znajduje sie tablica z dekompozycjg réznic (btekitna), zas pod nig tablica ze wskaznikami,
stuzagcymi do wyliczenia dekompozycji réznic (szara). Na samym dole umieszczona jest
tablica z danymi do wyliczenia wskaznikéw (takze szara) — tablica ta zawiera te same
informacje, ktére sg w plikach z bazg danych (por. podrozdziat 3.2.1).

W arkuszu dla danego wojewddztwa/makroregionu tablice majg podobny uktad, choé nie ma

juz tu tablic zdanymi. Zamiast nich, na samym dole, umieszczono oddzielng tablice ze
wskaznikami dla Polski.
Dodatkowo zamieszczono oddzielnie plik dotyczacy wojewddztw z analizg bteddw,

tj. interakcji dla 2012 r. (por. rozdziat 2.1.1, s. 15).

W pliku wynikowym z wykresami umieszczono dwa wykresy: gtdwny - po prawej stronie
przedstawia dekompozycje réznic w poziomie WDB per capita, mniejszy — w lewym dolnym
rogu prezentuje sama roznice w poziomie WDB per capita. W menu, po lewej stronie na
gorze, mamy mozliwosé wyboru prezentacji danych w dwdch uktadach:
e statycznym —dla danego roku poréwnanie wszystkich wojewddztw/makroregionow,
e dynamicznym — dla danego wojewddztwa/makroregionu poréwnanie zmian réznic w
czasie.
W przypadku wybrania uktadu dla danego roku, mamy mozliwo$¢ wyboru, ktore

wojewddztwa/makroregiony chcemy ze sobg porownywac.
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Rysunek 6. Uktad tablic dla dekompozycji réZnic dla danego

Rysunek 7. Uktad tablic dla dekompozycji réznic dla danego

Réznice WDB per capita
wzgledem
sredniej

WDB_i/N_i

2012
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réinicy w
metodologii
BAEL/demo

Wskanik
struktury
wiekowej

Wspd ik
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Zrédto: opracowanie wtasne.
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Rysunek 8. Plik z wykresami dla dekompozycji réznic dla wojewddztw (uktad statyczny)

DEKOMPOZYCJA ROZNIC WDB PER CAPITA

8 - . ,
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Zrédto: opracowanie wiasne.
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Rysunek 9. Plik z wykresami dla dekompozycji réznic dla makroregiondw (uktad dynamiczny)

DEKOMPOZYCJA ROZNIC WDB PER CAPITA
dla makroregionow

Wschodni

WYBIERZ PONIZEJ POROWNANIE:

dekompozycja réznic WDB per capita

Zrédto: opracowanie wiasne.
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3.1.4 Dekompozycja roznic PKB per capita dla podregionéw.

Podobnie jak w przypadku dekompozycji wzrostu dla regiondw, uktad tablic dla
dekompozycji rdznic tych jednostek takie wyglada nieco inaczej niz dla wojewddztw
i makroregiondw: arkusze podzielone sg na arkusze wedtug lat, jeden arkusz zbiorczy
(z podsumowaniem wszystkich wskaznikdw) oraz arkusz z interakcjami.

W arkuszach oznaczonych latami zamieszczono dekompozycje réznic PKB per capita dla
wszystkich podregionéw w danym roku. Podobnie jak w przypadku dekompozycji wzrostu,
podregiony uszeregowano w kazdym arkuszu wedtug przynaleznosci do makroregionu.
Arkusz zbiorczy (z podsumowaniem wszystkich wskaznikow) ma strukture tozisamg ze
strukturg arkusza dla dekompozycji wzrostu: tablice z lewej (btekitne) to tablice dla réznic
wartosci wskaznikéw danego podregionu w stosunku do wartosci wskaznika danego
makroregionu; kolejne tablice (szare), to tablice ze wskaznikami, a nastepne (takze szare) to
tablice z danymi. Tablice dla dekompozycji réznic oraz dla wskaznikéw zawierajg formuty
odwotujace do tablic z prawej strony. Tablice z danymi zawierajg te same informacje, co
tablice w pliku z bazg danych dla podregiondéw (por. podrozdziat 3.2.2).

Z tego tez wzgledu w pliku z wykresami (na bazie makr VBA) mozna wybiera¢ poszczegdlne
makroregiony oraz poszczegdlne lata — mozemy wéwczas obserwowac porédwnanie rdznic
wszystkich podregionéw w stosunku do makroregiondw, do ktérych przynaleza.

W pliku z wykresami po lewej stronie umieszczono panel z réznicami dla podregionéw, po

prawe] zas$ panel z dekompozycjg rdznicy.
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Zrédto: opracowanie wtasne.
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Wybierz makroregion:

Polska Zachodnia <

dla podregionéw
Wybierz rok:

réznice

Podregion 32 - opolski
Podregion 31 - nyski
Podregion 5- m. Wroctaw
Podregion 4 - wrodtawski
Podregion 3 - watbrzyski
Podregion 2 - legnicko-gfogowski
Podregion 1- jeleniogdrski
Podregion 66 - szczecinski
Podregion 65 - m. Szczecin
Podregion 64 - stargardzki
Podregion 63 - koszalinski
Podregion 62 - m. Poznan
Podregion 61 - poznanski
Podregion 60 - pilski
Podregion 59 - leszczyniski
Podregion 58 - konifski
Podregion 57 - kaliski
Podregion 14 - zielonogdrski
Podregion 13 - gorzowski
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Makroregion:
Rok:

Rysunek 10. Uktad tablicy w arkuszu dla danego roku oraz ekran wynikowy dla podregiondw

DEKOMPOZYCJA ROZNIC PKB PER CAPITA
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2012
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Podregion 31 - nyski
Podregion 5- m. Wroctaw
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Podregion 62 - m. Poznan
Podregion 61 - poznanski
Podregion 60 - pilski
Podregion 59 - leszczynski
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Podregion 13 - gorzowski
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3.1.5 Dekompozycja wspétczynnika Theila dla podregionéw w 2012 r.

W arkuszu zastosowano uktad tablic, tak jak w poprzednio opisanych przyktadach,
hierarchiczno-logiczny: po lewej stronie znajdujg sie tablice wynikowe (btekitne), po prawej
za$ tablice ze wskaznikami, a nastepnie z danymi (obie szare). Tablica z danymi zawiera te
same informacje, co tablice w pliku z bazg danych dla podregionéw (por. podrozdziat
3.2.2).U dotu btekitnej tablicy zaznaczono na czerwono wartosci wspoétczynnika Theila i jego
dekompozycji dla catej Polski.

W pliku umieszczono takze jeden arkusz z prezentacjg graficzng dekompozycji.

Rysunek 11. Uktad tablicy w arkuszu dla danego roku
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Zrédto: opracowanie wiasne.
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Rysunek 12. Ekran wynikowy dla dekompozycji wspdtczynnika Theila
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Zrédto: opracowanie wiasne.
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3.1.6 Pod-dekompozycje réinic dla wojewddztw

W pliku z pod-dekompozycjg znajdujg sie po 3 arkusze wedtug lat (2002, 2007, 2012) dla
kazdej pod-dekompozycji (wydajnosci pracy, udziatu pracujgcych wsréd aktywnych
zawodowo, wspotczynnika aktywnosci zawodowej).

Uktad dla danego arkusza ma charakter hierarchiczny: na samej gorze znajduje sie tablica
wynikowa dla dekompozycji w ukfadzie dla danego wojewddztwa. Pod spodem, takze
niebieskie dwie tablice, to tablice z wynikami ostatecznymi (tymi samymi, co w pierwszej
tablicy), jednak w uktadzie wedtug poszczegdlnych wskaznikdw. Kolejne dwie tablice, to
tablice ze wskaznikami, a dwie ostatnie to tablice z danymi.

W pliku z makrem rozmieszczono u dotu trzy wykresy dla kazdej pod-dekompozycji
(czerwony — wydajno$¢ pracy, niebieski — pracujgcy wsréd aktywnych zawodowo,
pomaranczowy — wspoétczynnik aktywnosci zawodowej). W gérnym prawym roku znajduje
sie pomocniczy wykres z dekompozycjg rdéznic, ktéry daje oglad skali danego czynnika
poddanego dalszej dekompozycji. W menu u géry mozna wybiera¢ zaréwno rok, jak i

wojewddztwo.

63



Rysunek 13. Uktad tablic oraz ekran wynikowy dla pod-dekompozycji wojewddztw
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Zrédto: opracowanie wiasne.

64

Dekompozycja réznic WDB per capita

WARMINSKO-MAZURSKIE

POMORSKIE T ]
KUJAWSKO-POMORSKIE |
OPOLSKIE I
DOLNOSLASKIE ——
ZACHODNIOPOMORSKIE I N
WIELKOPOLSKIE I —
LUBUSKIE P —
SWIETOKRZYSKIE
PODLASKIE I
PODKARPACKIE I
LUBELSKIE
SLASKIE ———
MALOPOLSKIE —
MAZOWIECKIE
+ODZKIE
-60% -40% -20% [ 20% 0% 0%

pracujgcy wsrdd aktywnych zawodowo wspotczynnik aktywnosci zawodowe]

gimnazjalne,
podstawowe
inizsze
zasadnicze
zawodowe

Srednie
ogolnoksztatcace

policealne oraz
srednie zawodowe

1 T
10%  00%  10%

' T
30%  -20%

wyisze

15% -10% 05% 00% 0S¥ 10%

W Roznice w efektywnosci rynku pracy M Poziom uczestnictwa w rynku pracy

® Profil wyksztalce nia m Profil struktury wiekowej



3.2 Baza danych i zrédta danych

3.2.1 Baza danych dla wojewddztw i makroregionow

Przewidziano jeden plik dla bazy danych wojewddztw i makroregionéw — dane dla
makroregiondw wyliczane sg z danych dla wojewédztw.

W pliku znajdziemy arkusze dla poszczegdlnych danych w ukfadzie dla dekompozycji réznic
(WDB) i pod-dekompozycji, oraz oddzielng jedng zaktadke dla danych w ukfadzie

dekompozycji wzrostu.

Rysunek 14: Struktura skoroszytu bazy danych

TR B WDB is £ PP_is -r?r_—-—-—-—’v—w.*—'——'rv:—-—m Dekompozyqawz u -J

\ )
|

Pliki w uktadzie dla dekompozycji réznic i pod-

dekompozycji
Zrédto: opracowanie wiasne.
Kolorami wyrdzniono poszczegdlne obszary: niebieski (WDB per capita i PKB per capita),
zielony (pracujagcy w miejscu pracy), pomaranczowy (BAEL), czerwony (populacja na

podstawie badania demograficznego).

Dane dla dekompozycji réznic oraz pod-dekompozycji zostaty utozone wedtug nastepujacego

schematu: oddzielna tablica dla kazdego roku — w wierszach znajdujg sie dane jednostki
terytorialne (wojewddztwa albo makroregiony), w kolumnach za$ podziat wedtug zakresu
przedmiotowego (w zaleznosci od rodzaju dekompozycji badZz pod-dekompozycji: w
przypadku WDB i liczby pracujgcych wedtug miejsca pracy bedg to sekcje PKD, w przypadku
aktywnosci zawodowej i liczby ludnosci — grupy wieku, w przypadku liczby pracujgcych w

miejscu zamieszkania — poziomy wyksztatcenia).
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Rysunek 15. Przyktady arkuszy z bazy danych dla wojewddztw (po lewej) i makroregiondw (po prawej)

Pracujgcy w miejscu zamieszkania (BAEL)

wedfug grup wyksztalcenia

wojewodztwa
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Zrédto: opracowanie wiasne.

66

Populacja ogétem (demo)

makroregiony

Specyfikacja

Obszar:

Jednostki:

Zrédto:

Ostatnia aktualizacja:

Demografia

Tys. oséb

BDL, obliczenia wiasne
2015-07-02 J

iek:
Jednostka terytorialna SRy ieowe

15 i wiecej 18-59/64
CENTRALNY 6653 588 4 838 706
POLUDNIOWY 6 785 509 5054938
WSCHODNI 8195563 6966 940 5201292
ZACHODNI 10 121 760 8621951 6489 097
POENOCNY 4388 375 3 696 245 2788113
POLSKA 38 495 659 32724233 24422 146

grupy wiekowe

Jednostka terytorialna AP
15 i wigcej

18-59/64

CENTRALNY 7826411 6653 981 4922079
POLUDNIOWY 7969 947| 6792592 5094948
WSCHODNI 8218 984 6973 364 5235544
ZACHODNI 10131483 8625158 6546 835
POENOCNY 4386474 3691590 2806 152

24 605 558

POLSKA 38533 299 32736 685

iek
Jednostka terytorialna grupytwte oyve
15 i wigcej

18-59/64

CENTRALNY 7819285 6651 340 4948 101
POLUDNIOWY 7973153 6793 609 5124337
WSCHODNI 8232 238 6970057 5256 068
ZACHODNI 10131901 8620 146 6591 345
POLNOCNY 4381870 3684318 2818676

24738527

POLSKA 38 538 447 32719 470

grupy wiekowe

Jednostka terytorialna PP
15 i wiecej

18-59/64

CENTRALNY 6642553 4967 841
POLUDNIOWY 7971634 6787278 5143777
8246335 6963 918 5267 780
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W zaktadkach z liczbg pracujacych wedtug miejsca pracy (PP_is) oraz liczbg populacji
ogotem (N_i), obok gtéwnych tablic z danymi, znajdujg sie po prawej stronie szare tablice —

sg to pomocnicze tablice do wyliczenia liczby pracujacych oraz liczby populacji ogétem.

Oddzielna zaktadka zawiera dane w uktadzie dla dekompozycji wzrostu, tj. oddzielna tablica

dla kazdego wskaznika — lata umieszczone w wierszach i wojewddztwa umieszczone w

kolumnach.

Rysunek 16. Arkusz dla dekompozycji wzrostu dla wojewddztw
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Zrédto: opracowanie wiasne.

Problem precyzji agregatéw danych

Dane podsumowujgce stanowig sumy danych zrdédtowych. Ze wzgledu na to, ze dane
zrédtowe sg danymi zaokraglonymi (do milionéw badz tysiecy), dane dla tych samych
agregatow, zagregowane z rdéznych podziatdw, mogg sie nieznacznie od siebie rdéznicé.
Przyktad stanowi arkusz z liczbg aktywnych zawodowo dla oséb w wieku 15 lat i wiecej, ktéra

to kategoria zostata podzielona zaréwno wedtug grup wieku, jak i grup wyksztatcenia.™
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Podobnie ma sie rzecz z danymi dla makroregionéw, ktére zostaty obliczone jako suma
danych Zrédtowych dla poszczegdlnych wojewddztw. Z tego powodu niektére
podsumowania ogdétem (dla Polski) mogg sie rézni¢ nieznacznie od siebie ze wzgledu na to,

ze dane do obliczen sg danymi zaokrgglonymi (do milionéw badz tysiecy).

3.2.2 Baza danych dla podregionéw

Baza danych dla podregionéw posiada inng strukture, ze wzgledu na odmienng
dekompozycje zastosowang dla tych jednostek terytorialnych. Plik sktada sie z czterech
arkuszy — kazdy arkusz poswiecony jest innej zmiennej, ktéra stuzy do wyliczenia wskaznikéw
do dekompozycji, tj. PKB, liczba pracujgcych, populacja ogétem, populacja w wieku
produkcyjnym.

W arkuszach dotyczacych liczby pracujacych oraz populacji ogétem zamieszczono takze
tablice pomocnicze (w kolorze szarym) stuzgce do obliczenia obu zmiennych.

W tablicach podregiony utozone sq w uktadzie wedtug makroregionéw, w sktad ktérych

wchodza.
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4 Woynikiiich interpretacja

W toku prac przeprowadzono nastepujgce dekompozycje, ktérych postaé zostata omdwiona

w podrozdziale 2.3i 2.4:

1. Dla 5 makroregionéw:
a. Dekompozycja wzrostu realnego PKB per capita w latach 2004-2012
b. Dekompozycja réznic w poziomie WDB per capita wzgledem $redniej dla
Polski w latach 2002-2012
2. Dla 16 wojewddztw:
a. Dekompozycja wzrostu realnego PKB per capita w latach 2004-2012
b. Dekompozycja réznic w poziomie WDB per capita wzgledem $redniej dla
Polski w latach 2002-2012
i. Pod-dekompozycja réznic w wydajnosci pracy w latach 2002, 2007 i
2012
ii. Pod-dekompozycja réznic w udziale pracujgcych w aktywnych
zawodowo w latach 2002, 2007 i 2012
iii. Pod-dekompozycja réznic we wspotczynniku aktywnosci zawodowej w
latach 2002, 2007 i 2012
c. Algorytm redukcji btedu opisany w podrozdziale 2.1.1 dla dekompozycji réznic
w poziomie WDB per capita w 2012 r.
3. Dla 66 podregiondéw:
a. Dekompozycja okrojona 3-czynnikowa®® wzrostu realnego PKB per capita w
latach 2004-2012
b. Dekompozycja okrojona 3-czynnikowa?® réznic realnego PKB per capita w

latach 2003-2012

1% 7 uwagi na dostepno$é danych dla jednostek NTS3 dokonano dekompozycji PKB per capita na trzy sktadowe:
PKB na 1 pracujgcego, wskaznik zatrudnienia i wskaznik struktury wiekowej, przy czym inaczej niz w
pozostatych dekompozycjach zdecydowano sie na uwzglednienie ludnosci w wieku produkcyjnym zamiast
ludnosci 15+ zaréwno we wskazniku zatrudnienia, jak i we wskazniku struktury wiekowej.

20 7 ywagi na dostepno$é¢ danych dla jednostek NTS 3 dokonano dekompozycji PKB per capita na trzy sktadowe:
PKB na 1 pracujgcego, wskaznik zatrudnienia i wskaznik struktury wiekowej, przy czym inaczej niz w

pozostatych dekompozycjach zdecydowano sie na uwzglednienie ludnosci w wieku produkcyjnym zamiast
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c. Dekompozycja wedtug wspdtczynnika Theila (druga wersja z udziatami
populacji oméwiona w podrozdziale 2.5) zréznicowania w poziomie realnego
PKB per capita w 2012 r. wedtug podgrup (podregiony wzgledem
makroregiondow i makroregiony wzgledem Polski) oraz wedtug sktadowych
zréznicowania w poziomie WDB na 1 pracujgcego, wskaznika zatrudnienia i

wskaznika struktury wiekowej

Liczba dekompozycji jest duza, stagd zdecydowano sie na przedstawienie przyktadowych
interpretacji poszczegdlnych rodzajow dekompozycji bez catosciowej analizy zréznicowania
poszczegdlnych jednostek terytorialnych. Taka catosciowa analiza musiataby byé

przedmiotem serii oddzielnych opracowan.

4.1 Dekompozycja wzrostu PKB per capita

Dekompozycja wzrostu zostata omdwiona w Rozdziale 2.3. Ponizszy wykres przestawia
przyktadowa dekompozycje wzrostu PKB per capita dla makroregionéw Polski Wschodniej i
Centralnej w latach 2004-2012. Wzrost PKB per capita w Polsce Centralnej byt systematycznie
wyzszy niz w Polsce Wschodniej gtéwnie za sprawg wyzszego wzrostu wydajnosci pracy (PKB
na jednego pracujgcego). Waznymi determinantami tego wzrostu byly réwniez wskaznik
dojazdéw do pracy netto oraz wskaznik réznicy metodologii BAEL/demo. Zmiany tego
pierwszego oznaczajg, ze zmienia sie stosunek udziatu oséb pracujgcych w miejscu pracy
(pracujacy wedtug badania przedsiebiorstw) do oséb pracujgcych w miejscu zamieszkania
(pracujacy wedtug BAEL): dodatnia warto$¢ oznacza wzrost tego udziatu a ujemna wartos¢ -
spadek. Z kolei dodatnia badZ ujemna wartos¢ wskaznika réznicy metodologii BAEL/demo
oznacza, ze stosunek populacji w wieku 15+ liczony wedtug BAEL i ten liczony wedtug badan

demograficznych wzrést badz spadt.

ludnosci 15+ zarowno we wskazniku zatrudnienia, jak i we wskazniku struktury wiekowej.
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Wykres 3: Dekompozycja wzrostu PKB per capita dla Polski Wschodniej i Polski Centralnej w
latach 2004 - 2012

Polska Wschodnia Polska Centralna
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Wspétczynnik aktywnosci zawodowej

I PKB na 1 pracujacego
Udziat pracujgcych wsrod aktwnych

zawodowo == PKB per capita

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

4.2 Dekompozycja réznic w poziomie WDB per capita

Dekompozycja rdznic zostata oméwiona w Rozdziale 2.4. Ponizej przedstawiono przyktadowy
wykres dekompozycji réznic w poziomie WDB per capita dla Polski Wschodniej wzgledem
sredniej dla Polski w latach 2002-2012. Réznice te stopniowo sie powiekszajg, gtdwnie za
sprawg réznic w Sredniej wydajnosci pracy mierzonych jako WDB na jednego pracujgcego.
Powaznym problemem Polski Wschodniej byt réwniez odptyw pracownikéw do innych
makroregionéw w szczegdlnosci w latach 2008-2010, co znalazto odzwierciedlenie w duzej
negatywnej réznicy w poziomie wskaznika dojazdéw do pracy netto w tym okresie. Rok 2011
i 2012 przyniosty pod tym wzgledem znaczgcg poprawe, ktdra byta jednak czesciowo
rownowazona poprzez spadek rdznic we wskazniku zmiany metodologii BAEL/demo.
Zauwazmy, ze elementy interakcyjne stanowig w tym przypadku bardzo maty element, co

oznacza brak koniecznosci radzenia sobie z btedem przyblizenia.
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Wykres 4: RéZznice w poziomie WDB per capita Polski Wschodniej wzgledem sredniej dla
Polski w latach 2002-2012 (lewy panel) oraz dekompozycja tych réznic (prawy panel)

Polska Wschodnia Polska Wschodnia
40% 40%
30% 30%
20% 20%
10% 10%

0% 0%

-10% -10%

-20% -20%
-30% - I I I -30%
-40% -40%
[} o < n O N~ 0 OO O «+H N 0NN < N O ~ 0 o O « (g}
O O © O © © ©@ © 9 o o O O ©O © © © © & o o o
SRSSSSS8S888%E%F% SRRIRIS22R8Z%%
B WDB na 1 osobe
Interakcje B Wskaznik struktury wiekowej
Wskaznik réznicy w metodologii BAEL/demo Wspotczynnik aktywnosci zawodowe;j

Udziat pracujacych wsréd aktywnych zawodowo B Wspétczynnik dojazdow netto

B WDB na 1 pracujacego

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

4.3 Pod-dekompozycje rdéznic

Pod-dekompozycje rdéznic zostaly omoéwione w podrozdziale 2.4.3. Tutaj pokrétce

przedstawiono przyktady tych pod-dekompozycji.

4.3.1 Pod-dekompozycja réznic w wydajnosci pracy

Ponizszy wykres przedstawia pod-dekompozycje réznic w $redniej wydajnosci pracy dla
wojewddztwa lubelskiego oraz dla wojewddztwa podkarpackiego w 2012 r. Wojewddztwo
lubelskie charakteryzuje sie dodatnig specjalizacjg sektorowg w rolnictwie, co oznacza, ze w
tym wojewddztwie jest wzglednie wiecej oséb zatrudnionych w rolnictwie niz $rednio w
kraju. Jednak pozostate rdézinice (interpretowane jako réinice w rozwoju infrastruktury i

technologii) w rolnictwie s3 ujemne, co oznacza, ze wydajnosé¢ pracy w rolnictwie w
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lubelskiem jest nizsza niz wydajnos¢ pracy w rolnictwie dla Polski ogotem. Ogdlna zasada jest
taka, ze zrozumiate jest jezeli specjalizacja sektorowa jest przeciwnego znaku niz réznice w
rozwoju infrastruktury i technologii (jedne ujemne a drugie dodatnie) ze wzgledu na
malejgcg kraricowg stope produktywnosci. Sytuacja jednoznacznie negatywna wystepuje
wtedy, gdy obie sktadowe sg negatywne. Taka sytuacja ma miejsce w lubelskiem w grupach
sekcji: BDE, C, F, GHIJ oraz MNOPQR. Sytuacja jednoznacznie pozytywna wystepuje wéwczas
gdy obie sktadowe sg dodatnie. Tak jest w wojewddztwie podkarpackim w grupie sekcji KL,
choé dodatnie elementy nie sg w tym przypadku zbyt wysokie. Sytuacja wzglednie dobra jest
wtedy, gdy w ramach jednej grupy sekcji, jeden element jest dodatni a drugi ujemny, ale ten
dodatni przewyzsza co do wartosci element ujemny. Tak jest w wojewddztwie lubelskim w
rolnictwie oraz w wojewddztwie podkarpackim w rolnictwie i w przemysle bez przetwdrstwa

przemystowego.

Wykres 5: Pod-dekompozycja réznic w sredniej wydajnosci pracy dla wojewddztwa
lubelskiego oraz dla wojewddztwa podkarpackiego w 2012 r.

Lubelskie, 2012
Ustugi -M, N, O, P, Q, R I
Ustugi - K, L
Ustugi- G, H, 1,J -
Budownictwo - F I
Przetwdrstwo przemystowe - C .
Przemyst pozostaty - B, D, E I
Rolnictwo - A
-10,0%  -8,0% -6,0% -4,0% -2,0% 0,0% 2,0% 4,0% 6,0%
Rdznice w rozwoju infrastruktury i technologii B Specjalizacja sektorowa
Podkarpackie, 2012
Ustugi - M, N, O, P, Q, R = |
Ustugi - K, L -
Ustugi-G, H, I, ) [
Budownictwo - F I
Przetwérstwo przemystowe - C [
Przemyst pozostaty - B, D, E
Rolnictwo - A L
-10,0% -5,0% 0,0% 5,0% 10,0% 15,0% 20,0%
Rdznice w rozwoju infrastruktury i technologii B Specjalizacja sektorowa

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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4.3.2 Pod-dekompozycja réinic w udziale pracujgcych w liczbie aktywnych

zawodowo

Ponizszy wykres przedstawia przyktadowa pod-dekompozycje réznic w udziale pracujgcych w
aktywnych zawodowo dla wojewddztwa lubelskiego oraz dla wojewddztwa podkarpackiego
w 2012 r. W wojewddztwie lubelskim wystepuje dodatni profil wyksztatcenia (jest wzglednie
wiecej 0sob z tym wyksztatceniem niz Srednio w Polsce) w grupach wyksztatcenia
gimnazjalne, podstawowe i nizsze oraz policealne i s$rednie zawodowe, natomiast w
wojewddztwie podkarpackiem dodatkowo w grupie wyksztatcenia zasadniczego
zawodowego. Ogodlnie efektywnos¢ rynku pracy (tj. pozostate rdznice) jest lepsza w

wojewddztwie lubelskim niz w wojewddztwie podkarpackim.

Wykres 6: Pod-dekompozycja réznic w udziale pracujgcych w aktywnych zawodowo dla
wojewddztwa lubelskiego oraz dla wojewddztwa podkarpackiego w 2012 r.

Lubelskie, 2012
gimnazjalne,...
zasadnicze...
$rednie...
policealne oraz...
wyzsze
-3,0% -2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0%
B Roznice w efektywnosci rynku pracy Profil wyksztalcenia
Podkarpackie, 2012
gimnazjalne,...
zasadnicze...
Srednie...
policealne oraz...
wyzsze
-6,0% -5,0% -4,0% -3,0% -2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0%
B Roznice w efektywnosci rynku pracy Profil wyksztalcenia

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.

4.3.3 Pod-dekompozycja réinic we wspotczynniku aktywnosci zawodowej

Ponizszy wykres przedstawia przyktadowg pod-dekompozycje rdzinic we wspotczynniku
aktywnosci zawodowej w wojewddztwie lubelskim w 2002 i 2012 r. Takie ujecie umozliwia
porédwnanie sytuacji w czasie. Widoczne sg zmiany demograficzne. Na przyktad podczas gdy
w 2002 r. profil struktury wiekowej w grupie 30-39 lat byt dodatni (wiecej oséb w tej grupie w

wojewodztwie niz srednio w Polsce), to w 2012 r. profil struktury wiekowej dla tej grupy
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wieku byt juz ujemny. Zwraca uwage niepokojgce zjawisko bardzo stabego poziomu
uczestnictwa w rynku pracy oséb w najmtodszej grupie wiekowej 15-29 lat. Zmiana jaka

nastgpita tutaj przez ostatnie dziesie¢ lat byta dramatyczna.

Wykres 7: Pod-dekompozycja réznic we wspotczynniku aktywnosci zawodowej w
wojewddztwie lubelskim w 2002 i 2012 r.

Lubelskie, 2012
50 i wiecej
40-49
30-39
15-29
-1,5% -1,0% -0,5% 0,0% 0,5% 1,0% 1,5%
Poziom uczestnictwa w rynku pracy Profil struktury wiekowej
Lubelskie, 2002
50 i wiecej
40-49
30-39
15-29
-2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0% 4,0% 5,0%
Poziom uczestnictwa w rynku pracy Profil struktury wiekowe;j

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

4.4 Rozszerzenia dekompozycji réznic w poziomie WDB per capita

Ponizej przedstawiono dwa rozszerzenia dekompozycji rdéznic: dekompozycje wedtug

wspotczynnika Theil'a oraz algorytm redukcji btedu przyblizenia.

4.4.1 Dekompozycja wedtug wspoétczynnika Theil’a

Ponizszy wykres przedstawia dekompozycje zrdéznicowania wedtug wspodtczynnika Theil'a
poziomu PKB per capita z udziatami populacyjnymi (jest to wspdétczynnik T' omoéwiony w
rozdziale 2.5) wedtug podgrup (zréznicowanie podregionéw wzgledem makroregiondéw i
makroregionéw wzgledem Polski ogdétem) oraz wedtug sktadowych zréznicowania:
wydajnosci pracy, wskaznika zatrudnienia i wskaznika struktury wiekowej. Na wykresie
zaobserwowaé mozna, ze wiekszo$¢ zrdéinicowania ogdétem wystepuje na poziomie
podregionu wzgledem makroregionu, a zrdznicowanie makroregionu wzgledem Polski

ogotem jest mniejsze. Wynika to jednak z faktu, ze zréznicowanie na poziomie podregionu
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wzgledem makroregionu w poszczegdlnych makroregionach sie wzmacnia (elementy
czerwone na prawym gornym wykresie ponizej sg wszystkie dodatnie) podczas gdy na
poziomie makroregionu wzgledem Polski ogétem sie znosi (duza wartos¢ ujemna elementu
niebieskiego w prawym gornym wykresie dla Makroregionu Polska Centralna jest
"niwelowana" poprzez duzg dodatnig wartos¢ elementu niebieskiego dla Makroregionu
Polska Wschodnia). Schodzac na nizszy poziom makroregionu jesteSmy w stanie wychwycié

tego typu ciekawe zjawiska dot. zréznicowania dochodowego podregiondéw.

Rysunek 17: Wspotczynnik Theil'a dla PKB per capita podregiondw Polski wzgledem Polski
ogdétem z udziatami populacji (T') w 2012 r.: wersja podstawowa, dekompozycja wedtug
podgrup na zréznicowanie podregiondw wzgledem makroregiondw i zréZznicowanie
makroregiondw wzgledem Polski ogétem oraz dekompozycja zréznicowania wedtug podgrup
na czynniki: wydajnos¢ pracy, wskaznik zatrudnienia i wskaZnik struktury wiekowej
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

4.4.2 Algorytm redukcji btedu przyblizenia dla dekompozycji réznic w WDB per

capita dla wojewodztw

Algorytm redukcji btedu polega na rozpisaniu petnej dekompozycji, ktéra nie wykazuje

zadnego btedu (dekompozycja podstawowa plus elementy interakcyjne wyzszych rzedéw niz
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pierwszego rzedu). Mozna by po prostu uwzglednié¢ petng dekompozycje. Jednak wdwczas
rozktad réznic na sktadowe staje sie mato czytelny, mato przejrzysty, a dodatkowo wiekszosé
elementdw interakcyjnych nie posiada rozsgdnej interpretacji praktycznej. Aby zaradzi¢ temu
problemowi, tj. jednoczesnie utrzymaé prostote metody i interpretacji oraz przejrzysto$é
graficznej prezentacji, a jednocze$nie zredukowaé btad przyblizenia, ktéry czasem jest
wyraznie niemozliwy do akceptacji — zaproponowano nastepujgcg metode. Sposréd
wszystkich elementéw petnej dekompozycji wybieramy te, ktérych warto$¢ bezwzgledna jest
wieksza niz pewna ustalona warto$¢ (w ponizszym przyktadzie jest to 0,5%). Uznajemy te
elementy za znaczace i wigczamy je do dekompozycji, pozostate elementy uznajemy za
nieznaczace i eliminujemy je z dekompozycji. Oznacza to, ze dla rdinych jednostek
terytorialnych bedziemy uwzglednia¢ réine elementy sktadowe. Jesli z jakichkolwiek
powododw, chcielibySmy uwzgledniaé te same elementy dla réznych jednostek terytorialnych,
musielibysmy wzigé sume wszystkich elementéw uwzglednionych i te elementy wiaczy¢ do

dekompozycji dla wszystkich jednostek.

Zaletg przedstawionego algorytmu jest to, ze redukuje bfad przyblizenia dla wszystkich
jednostek terytorialnych (dla tych, dla ktérych btad jest maty juz w przypadku dekompozycji
podstawowej — redukuje w mniejszym stopniu, a dla tych, dla ktérych btagd w dekompozycji

podstawowej jest duzy — redukuje w duzym stopniu).

W ponizszej tablicy zaprezentowano na przykfadzie dekompozycji réznic regionalnych w
uktadzie NTS 2 dla roku 2014 autorski algorytm redukcji btedu. Algorytm uwzglednia te
elementy petnej dekompozycji, przedstawionej w rozdziale 2.1.1, ktdérych wartosc
bezwzgledna przekracza 0,5% - elementy ujemne zaznaczono na czerwono, a elementy
dodatnie na zielono. W tablicy ponizej zdecydowano sie na zaprezentowanie tylko interakgji
drugiego rzedu (tj. elementow, ktére sg iloczynem dwodch sktadnikéw podstawowej
dekompozycji), z uwagi na oszczedno$¢ miejsca, ale réwniez dlatego, ze sposréd elementéw
interakcyjnych wyzszych rzedéw nie byto zadnego, ktérego wartosc spetniata zadany powyzej
warunek (warto$¢ bezwzgledna wieksza od 0,5%). W zaleznosci od wojewddztwa
uwzgledniane sg rézne elementy. Na przyktad w wojewddztwie podkarpackim najwyzsza
wartos¢ sposrdod interakcji (+0,97%) przyjat element 1*3, ktdry odpowiada za wspdlne
oddziatywanie dwoch sktadnikdw jednoczesnie (WDB na pracujgcego oraz udziatu
pracujgcych w aktywnych zawodowo), ktdrego nie da sie przyporzadkowac zadnemu z tych

sktadnikéw z osobna.

77



Warto wspomnieé, ze wartos¢ graniczna +/-0,5% zostata przyjeta arbitralnie: im mniejsza
przyjeta warto$é tym doktadnos¢ uwzglednionych elementéw wieksza, ale tym samym wiecej
elementéw do uwzglednienia i mniejsza czytelnos$¢ i prostota dekompozycji. Przy zadanym
poziomie granicznym +/-0,5% s$redni btagd dekompozycji z uwzglednieniem wybranych
elementdéw interakcyjnych wynosi 0,33%, podczas gdy dekompozycja bez uwzglednienia
interakcji charakteryzuje sie srednim btedem wynoszgcym 1,49%. Zatem redukcja btedu jest

znaczna juz przy uwzglednieniu nielicznych elementdéw interakcyjnych.
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Tablica 4: Algorytm uwzglednienia btedu przyblizenia dla dekompozycji réznic w poziomie WDB per capita dla wojewddztw Polski w stosunku
posredniej dla Polski w roku 2014. Wiersze oznaczone przez 1-5 to elementy dekompozycji bez uwzglednienia btedu przyblizenia. Nastepne wiersze
oznaczajq zmienne interakcyjne drugiego rzedu (wyzsze rzedy pominiete). Elementy uwzglednione to takie elementy, ktorych wartos¢ bezwzgledna

przekracza 0,5%: czerwone sq ujemne a zielone dodatnie.

-6,66% 58,93% -11,96% 5,92% -29,61% -30,08% -28,27% -24,89% -16,89% 6,18% -15,71% 13,16% -19,02% -18,64% -2,27% -28,24%

-9,35% 30,81% -12,92% 6,48% -27,48% -27,00% -21,53% -23,39% -5,43% -3,23% 0,62% 16,26% -4,57% -10,74% 6,71% -11,82%

-11,83% 6,38% 5,71% -2,58% -10,18% 2,28% -3,41% -13,47% -10,15% 12,02% 3,82% 5,59% -3,93% -2,25% -1,20% -5,41%

-0,98% 2,32% -0,37% 0,76% -0,45% -3,60% 1,09% -3,49% 0,99% 1,73% -0,94% -1,23% 0,63% -2,03% 0,56% -1,29%

1,16% 7,84% -1,01% -4,37% 1,22% 0,75% -0,34% 2,44% -3,82% 2,52% -6,58% -3,65% -2,70% 0,78% -0,62% -7,83%

15,15% 4,01% -2,03% 4,63% 7,28% -2,79% -6,46% 13,43% 0,97% -4,94% -13,25% -4,33% -11,53% -5,25% -5,82% -4,71%

1,26% -0,49% -1,01% 1,29% -0,02% -0,83% 0,43% 1,03% -0,27% -1,20% 0,52% 1,26% 1,96% -0,31% -1,51% -0,76%

1*2 1,11% 1,96% -0,74% -0,17% 2,80% -0,62% 0,73% 3,15% 0,55% -0,39% 0,02% 0,91% 0,18% 0,24% -0,08% 0,64%
1*3 0,09% 0,72% 0,05% 0,05% 0,12% 0,97% -0,23% 0,82% -0,05% -0,06% -0,01% -0,20% -0,03% 0,22% 0,04% 0,15%
1*4 -0,11% 2,42% 0,13% -0,28% -0,33% -0,20% 0,07% -0,57% 0,21% -0,08% -0,04% -0,59% 0,12% -0,08% -0,04% 0,93%
1*5 -1,42% 1,24% 0,26% 0,30% -2,00% 0,75% 1,39% -3,14% -0,05% 0,16% -0,08% -0,70% 0,53% 0,56% -0,39% 0,56%
1*6 -0,12% -0,15% 0,13% 0,08% 0,01% 0,22% -0,09% -0,24% 0,01% 0,04% 0,00% 0,20% -0,09% 0,03% -0,10% 0,09%
2*3 0,12% 0,15% -0,02% -0,02% 0,05% -0,08% -0,04% 0,47% -0,10% 0,21% -0,04% -0,07% -0,02% 0,05% -0,01% 0,07%
2*%4 -0,14% 0,50% -0,06% 0,11% -0,12% 0,02% 0,01% -0,33% 0,39% 0,30% -0,25% -0,20% 0,11% -0,02% 0,01% 0,42%
2*%5 -1,79% 0,26% -0,12% -0,12% -0,74% -0,06% 0,22% -1,81% -0,10% -0,59% -0,51% -0,24% 0,45% 0,12% 0,07% 0,25%
2*%6 -0,15% -0,03% -0,06% -0,03% 0,00% -0,02% -0,01% -0,14% 0,03% -0,14% 0,02% 0,07% -0,08% 0,01% 0,02% 0,04%
3*4 -0,01% 0,18% 0,00% -0,03% -0,01% -0,03% 0,00% -0,09% -0,04% 0,04% 0,06% 0,04% -0,02% -0,02% 0,00% 0,10%
3*5 -0,15% 0,09% 0,01% 0,03% -0,03% 0,10% -0,07% -0,47% 0,01% -0,09% 0,13% 0,05% -0,07% 0,11% -0,03% 0,06%
3*6 -0,01% -0,01% 0,00% 0,01% 0,00% 0,03% 0,00% -0,04% 0,00% -0,02% 0,00% -0,02% 0,01% 0,01% -0,01% 0,01%
4*5 0,18% 0,31% 0,02% -0,20% 0,09% -0,02% 0,02% 0,33% -0,04% -0,12% 0,87% 0,16% 0,31% -0,04% 0,04% 0,37%
4*6 0,01% -0,04% 0,01% -0,06% 0,00% -0,01% 0,00% 0,03% 0,01% -0,03% -0,03% -0,05% -0,05% 0,00% 0,01% 0,06%

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

79



5 Aneks

Niniejszy Aneks zawiera zrédta danych wykorzystanych w dekompozycjach w czesci A Raportu

oraz wybrane wykresy wynikowe obu rodzajéw omawianych dekompozycji.

Tablica 5: Zrédta danych uzytych w dekompozycji

Oznaczenie |Zmienna Zrédia
Rachunki kwartalne produktu krajowego brutto
w latach 2009-2014,Wprowadzenie, GUS 2015,
PKB ogdtem w cenach s.17. Rachunki narodowe wedtug sektoréw i
PKB_i
statych podsektordw instytucjonalnych w latach 2010-
2013, GUS 2015, s. 267. Rocznik Statystyczny
Rzeczypospolitej Polskiej 2014, GUS 2014, s. 692.
WDB ogdétem w cenach Rachunki kwartalne produktu krajowego brutto
WDB._i
biezacych w latach 2009-2014,Wprowadzenie, GUS 2015,
s.17. Rachunki narodowe wedtug sektorow i
WDB ogdétem w cenach
podsektoréw instytucjonalnych w latach 2010-
WDB s biezgcych wedtug grup
2013, GUS 2015, s. 267. Rocznik Statystyczny
sekcji s
Rzeczypospolitej Polskiej 2014, GUS 2014, s. 692.
Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej
Przecietna liczba
2014, GUS 2014, s. 228, 229, 698. Aktywnos¢
PP_i pracujgcych w miejscu
ekonomiczna ludnosci Polski | kwartat 2015 .,
pracy
GUS 2015, s. 16.
Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej
Przecietnie liczba pracujacy
2014, GUS 2014, s. 228, 229, 698. Aktywnosc
PP_is W miejscu pracy wedtug
ekonomiczna ludnosci Polski | kwartat 2015 r.,
grup sekcji s
GUS 2015, s. 16.
N_i Populacja ogétem Ludnos¢. Stan i struktura ludnosci oraz ruch
N15+ i Populacja 15+ naturalny w przekroju terytorialnym. Stan w dniu
NB15+ i Populacja 15+ 31 X112014 r., GUS 2015, s. 7 Rocznik
Populacja 15+ wedtug grup | Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej 2014, GUS
NB15+ iw

wiekowych w

2014, s. 198.
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Oznaczenie |Zmienna Zrédta
AZ i Aktywni zawodowo 15+
Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej
Aktywni zawodowo 15+
AZ_iw 2014, GUS 2014, s. 228. Wybrane aspekty
wedtug grup wiekowych
aktywnosci ekonomicznej ludnosci — Narodowy
Aktywni zawodowo 15+
Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan 2011, GUS
AZ ie wedtug grup wyksztatcenia
2014, s. 28.
(edukacji)
Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej
Pracujgcy w miejscu 2014, GUS 2014, s. 228, 229, 698. Aktywnos$é
PZ i
zamieszkania 15+ ekonomiczna ludnosci Polski | kwartat 2015 .,
GUS 2015, s. 16.
Rocznik Statystyczny Rzeczypospolitej Polskiej
Pracujacy w miejscu
2014, GUS 2014, s. 228, 229, 698. Wybrane
zamieszkania 15+ wedtug
PZ ie aspekty aktywnosci ekonomicznej ludnosci —

grup wyksztatcenia

(edukacji)

Narodowy Spis Powszechny Ludnosci i Mieszkan

2011, GUS 2014, s. 28.

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Wykres 8: Dekompozycja wzrostu PKB per capita dla pieciu makroregionow Polski w latach 2004-2012
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Wykres 9: Roznice oraz dekompozycja roznic WDB per capita dla pieciu makroregionéw Polski wzgledem Polski w latach
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Wykres 10: Dekompozycja roznic WDB per capita w pieciu makroregionach Polski wzgledem Polski: porownanie 2002 i
2012r.
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Wykres 11: Dekompozycja wzrostu PKB capita w 16 wojewddztwach Polski w latach 2004-2012
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Wykres 12: Réznice i dekompozycja roznic WDB per capita w 16 wojewddztwach Polski wzgledem Polski w latach 2002-
2012
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Wykres 13: Dekompozycja réznic WDB per capita w 16 wojewddztwach Polski wzgledem Polski: porownanie 2002 i
2012r.
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1 Wspétczynnik aktywnosci zawodowej m Udziat pracujacych wsrod aktywnych zawodowo
B Wspoétczynnik dojazdéw netto B WDB na 1 pracujacego
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Wykres 14: Pod-dekompozycja roznic w WDB na 1 pracujgcego dla 5 wojewédztw Polski Wschodniej wzgledem Polski —
porownanie 2002 i 2012 r.

Lubelskie, 2012

Ustugi - M, N, O, P, Q, R

Ustugi - K, L

Ustugi-G, H, 1,

Budownictwo - F
Przetworstwo przemystowe - C
Przemyst pozostaty - B, D, E
Rolnictwo - A

-10,0% -8,0% -6,0% -4,0% -2,0% 0,0% 2,0% 4,0% 6,0%
1 Réznice w rozwoju infrastruktury i technologii B Specjalizacja sektorowa

Lubelskie, 2002

Ustugi -M, N, O, P, Q, R
Ustugi - K, L

Ustugi- G, H, I, J

Budownictwo - F
Przetwodrstwo przemystowe - C
Przemyst pozostaty - B, D, E
Rolnictwo - A

-10,0% -8,0% -6,0% -4,0% -2,0% 0,0% 2,0% 4,0%

1 Rdéznice w rozwoju infrastruktury i technologii B Specjalizacja sektorowa

Podkarpackie, 2012

Ustugi -M, N, O, P, Q, R

Ustugi - K, L

Ustugi-G, H, |,

Budownictwo - F
Przetwérstwo przemystowe - C
Przemyst pozostaty - B, D, E
Rolnictwo - A

-10,0% -5,0% 0,0% 5,0% 10,0% 15,0% 20,0%

M Réznice w rozwoju infrastruktury i technologii M Specjalizacja sektorowa

Podkarpackie, 2002

Ustugi -M, N, O, P, Q, R
Ustugi- K, L

Ustugi-G, H, 1,J

Budownictwo - F
Przetwérstwo przemystowe - C
Przemyst pozostaty - B, D, E
Rolnictwo - A

-15,0% -10,0% -5,0% 0,0% 5,0% 10,0% 15,0%
1 Roznice w rozwoju infrastruktury i technologii B Specjalizacja sektorowa




Podlaskie, 2012

Ustugi - M, N, O, P, Q, R

Ustugi - K, L

Ustugi-G, H, |,

Budownictwo - F
Przetwodrstwo przemystowe - C
Przemyst pozostaty - B, D, E
Rolnictwo - A

-12,0% -10,0% -8,0% -6,0% -4,0% -2,0% 0,0% 2,0%

Podlaskie, 2002

Ustugi -M, N, O, P, Q,R

Ustugi - K, L

Ustugi-G, H, I, )

Budownictwo - F
Przetwérstwo przemystowe - C
Przemyst pozostaty - B, D, E
Rolnictwo - A

-15,0% -10,0% -5,0% 0,0% 5,0% 10,0% 15,0%
1 Rdéznice w rozwoju infrastruktury i technologii B Specjalizacja sektorowa

Swietokrzyskie, 2012

Ustugi -M, N, O, P, Q,R

Ustugi - K, L

Ustugi-G, H, I,

Budownictwo - F
Przetwoérstwo przemystowe - C
Przemyst pozostaty - B, D, E
Rolnictwo - A

-10,0% -8,0% -6,0% -4,0% -2,0% 0,0% 2,0% 4,0%
1 Rdéznice w rozwoju infrastruktury i technologii W Specjalizacja sektorowa

Swietokrzyskie, 2002

Ustugi - M, N, O, P, Q, R

Ustugi - K, L

Ustugi-G, H, |,

Budownictwo - F
Przetwérstwo przemystowe - C
Przemyst pozostaty - B, D, E
Rolnictwo - A

-10,0% -8,0% -6,0% -4,0% -2,0% 0,0% 2,0% 4,0%
I Réznice w rozwoju infrastruktury i technologii B Specjalizacja sektorowa



Warminsko-mazurskie, 2012

Ustugi - M, N, O, P, Q, R

Ustugi - K, L

Ustugi-G, H, |,

Budownictwo - F
Przetwodrstwo przemystowe - C
Przemyst pozostaty - B, D, E
Rolnictwo - A

-8,0% -6,0% -4,0% -2,0% 0,0% 2,0% 4,0%
M Réznice w rozwoju infrastruktury i technologii B Specjalizacja sektorowa

Warminsko-mazurskie, 2002

Ustugi - M, N, O, P, Q, R

Ustugi - K, L

Ustugi-G, H, 1,

Budownictwo - F
Przetworstwo przemystowe - C
Przemyst pozostaty - B, D, E
Rolnictwo - A

-7,0% -6,0% -50% -40% -3,0% -2,0% -1,0% 00% 1,0% 2,0% 3,0% 4,0%
1 Réznice w rozwoju infrastruktury i technologii B Specjalizacja sektorowa

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Wykres 15: Pod-dekompozycja roznic w udziale pracujgcych w aktywnych zawodowo dla 5 wojewédztw Polski

Wschodniej wzgledem Polski — porownanie 2002 i 2012 r.

Lubelskie, 2012

gimnazjalne,...

zasadnicze...

$rednie...

policealne oraz...
wyzsze

-3,0% -2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0%
B RAznice w efektywnosci rynku pracy Profil wyksztalcenia
Lubelskie, 2002
gimnazjalne,...
zasadnicze...
srednie...
policealne oraz...
wyzsze
-6,0% -4,0% -2,0% 0,0% 2,0% 4,0% 6,0% 8,0% 10,0%
B Roznice w efektywnosci rynku pracy Profil wyksztalcenia
Podkarpackie, 2012
gimnazjalne,...
zasadnicze...
Srednie...
policealne oraz...
wyzsze
-6,0% -5,0% -4,0% -3,0% -2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0%
B Roznice w efektywnosci rynku pracy Profil wyksztalcenia
Podkarpackie, 2002
gimnazjalne,...
zasadnicze...
$rednie...
policealne oraz...
wyzsze
-4,0%  -3,0%  -2,0%  -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0% 4,0% 5,0% 6,0%
B Réznice w efektywnosci rynku pracy Profil wyksztalcenia
Podlaskie, 2012
gimnazjalne,...
zasadnicze...
Srednie...
policealne oraz...
wyzsze
-3,0% -2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0% 4,0%
B Roznice w efektywnosci rynku pracy Profil wyksztalcenia
Podlaskie, 2002
gimnazjalne,...
zasadnicze...
Srednie...
policealne oraz...
wyzsze
12,0%

-8,0% -6,0% -4,0% -2,0% 0,0% 2,0% 4,0% 6,0% 8,0% 10,0%

B Roznice w efektywnosci rynku pracy Profil wyksztalcenia
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Swietokrzyskie, 2012

gimnazjalne,...

zasadnicze...
$rednie...
policealne oraz...
wyzsze
-4,0% -3,0% -2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0%
B Réznice w efektywnosci rynku pracy Profil wyksztalcenia

Swietokrzyskie, 2002

gimnazjalne,...

zasadnicze...
Srednie...
policealne oraz...
wyzsze
-3,0% -2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0% 4,0%
B Roznice w efektywnosci rynku pracy Profil wyksztalcenia

Warminsko-mazurskie, 2012
gimnazjalne,...
zasadnicze...
Srednie...
policealne oraz...
wyzsze

-6,0%  -50%  -40%  -3,0% -2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0% 4,0%
B Roznice w efektywnosci rynku pracy Profil wyksztalcenia

Warminsko-mazurskie, 2002
gimnazjalne,...
zasadnicze...
Srednie...
policealne oraz...
wyzsze

-6,0% -5,0% -4,0% -3,0% -2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0% 4,0% 5,0%
B Réznice w efektywnosci rynku pracy Profil wyksztalcenia

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Wykres 16: Pod-dekompozycja roznic we wspétczynniku aktywnosci zawodowej dla 5 wojewddztw Polski Wschodniej
wzgledem Polski — poréwnanie 2002 i 2012 r.

Lubelskie, 2012

50 i wiecej
40-49
30-39
15-29
-1,5% -1,0% -0,5% 0,0% 0,5% 1,0% 1,5%
B Poziom uczestnictwa w rynku pracy Profil struktury wiekowej
Lubelskie, 2002
50 i wiecej
40-49
30-39
15-29
-2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0% 4,0% 5,0%
B Poziom uczestnictwa w rynku pracy Profil struktury wiekowej
Podkarpackie, 2012
50i wiecej
40-49
30-39
15-29
-2,5% -2,0% -1,5% -1,0% -0,5% 0,0% 0,5% 1,0% 1,5% 2,0%
B Poziom uczestnictwa w rynku pracy Profil struktury wiekowe;j
Podkarpackie, 2002
50 i wiecej
40-49
30-39
15-29
-1,5% -1,0% -0,5% 0,0% 0,5% 1,0% 1,5% 2,0% 2,5% 3,0% 3,5%
B Poziom uczestnictwa w rynku pracy Profil struktury wiekowej
Podlaskie, 2012
50 i wiecej
40-49
30-39
15-29
-3,0% -2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0%
B Poziom uczestnictwa w rynku pracy Profil struktury wiekowej
Podlaskie, 2002
50i wiecej
40-49
30-39
15-29
-3,0% -2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0% 4,0%

B Poziom uczestnictwa w rynku pracy Profil struktury wiekowej
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50 i wiecej
40-49
30-39
15-29

50 i wiecej
40-49
30-39
15-29

50i wiecej
40-49
30-39
15-29

50 i wiecej
40-49
30-39
15-29

Swietokrzyskie, 2012

-1,5% -1,0% -0,5% 0,0% 0,5% 1,0% 1,5% 2,0% 2,5% 3,0%
B Poziom uczestnictwa w rynku pracy Profil struktury wiekowej
V4
Swietokrzyskie, 2002
-3,0% -2,5% -2,0% -1,5% -1,0% -0,5% 0,0% 0,5% 1,0% 1,5%
B Poziom uczestnictwa w rynku pracy Profil struktury wiekowej
LN 4 Ll
Warminsko-mazurskie, 2012
-3,5% -3,0% -2,5% 2,0% -1,5% -1,0% -0,5% 0,0% 0,5% 1,0% 1,5%
B Poziom uczestnictwa w rynku pracy Profil struktury wiekowej
e 7 o
Warminsko-mazurskie, 2002
-4,0% -3,0% -2,0% -1,0% 0,0% 1,0% 2,0% 3,0%

B Poziom uczestnictwa w rynku pracy

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.
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Woykres 17 Roznice i dekompozycja réznic w poziomie PKB per capita dla podregionéw Polski wzgledem makroregionéw Polski w 2012 r.

R

O~

nice wzgledem Polski Centralnej w Dekompozycja roznic
2012r.

Podregion 30 - warszawski zachodni

Podregion 29 - warszawski wschodni |

1.

Podregion 28 - m. Warszawa I

Podregion 27 - radomski

- 1n
Podregion 26 - ostrotecko-siedlecki —
Podregion 25 - ciechanowsko-ptocki -
Podregion 19 - skierniewicki -_
Podregion 18 - sieradzki -—

Podregion 17 - piotrkowski --

]_I||||||

Podregion 16 - m. t4dz .
Podregion 15 - tédzki -q
-60 -40 -20 0 20 40 60 80 100 120 -60 -40 -20 0 20 40 60 80 100 120
B PKB na 1 pracujacego 1 wskaznik zatrudnienia

M PKB per capita

B wskaznik struktury wiekowej I interakcje
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Rdznice wzledem Polski Potudniowej w

2012 r.

60

80 100 120

W PKB per capita

Podregion 51 - tyski
Podregion 50 - sosnowiecki
Podregion 49 - rybnicki
Podregion 48 - katowicki
Podregion 47 - gliwicki
Podregion 46 - czestochowski
Podregion 45 - bytomski
Podregion 44 - bielski
Podregion 24 - tarnowski
Podregion 23 - oswiecimski
Podregion 22 - nowosadecki
Podregion 21 - m. Krakéw

Podregion 20 - krakowski
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Dekompozycja rdznic

-60 -40 -20 0 20

B PKB na 1 pracujacego

B wskaznik struktury wiekowe;j

40 60 80 100

m wskaznik zatrudnienia

interakcje

120



Rdznice wzgledem Polski Wschodniej w

2012 F. Podregion 56 - olsztynski
Podregion 55 - etcki
Podregion 54 - elblaski
Podregion 53 - sandomiersko-jedrzejowski
Podregion 52 - kielecki
Podregion 39 - suwalski
Podregion 38 - tomzynski
Podregion 37 - biatostocki
Podregion 36 - tarnobrzeski
Podregion 35 - rzeszowski
Podregion 34 - przemyski
Podregion 33 - kro$nienski
Podregion 12 - putawski
Podregion 11 - lubelski
Podregion 10 - chetmsko-zamojski

Podregion 9 - bialski

-60

-40

-20

0

20

40

60

80 100 120

W PKB per capita
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Dekompozycja rdznic

B PKB na 1 pracujacego

B wskaznik struktury wiekowe;j

-20 0 20 40 60 80

interakcje

wskaznik zatrudnienia
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Rdznice wzgledem Polski Zachodniej w

2012 r.

-20 0 20 40 60

80

W PKB per capita

100

120

Podregion 32 - opolski
Podregion 31 - nyski
Podregion 5 - m. Wroctaw
Podregion 4 - wroctawski

Podregion 3 - watbrzyski

Podregion 2 - legnicko-gtogowski

Podregion 1 - jeleniogdrski
Podregion 66 - szczecinski
Podregion 65 - m. Szczecin
Podregion 64 - stargardzki
Podregion 63 - koszalifski
Podregion 62 - m. Poznan
Podregion 61 - poznanski
Podregion 60 - pilski
Podregion 59 - leszczynski
Podregion 58 - koninski
Podregion 57 - kaliski
Podregion 14 - zielonogorski

Podregion 13 - gorzowski
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Dekompozycja rdznic

-60 -40 -20 0 20
B PKB na 1 pracujacego

B wskaznik struktury wiekowe;j

40 60 80 100

wskaznik zatrudnienia

interakcje
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Rdznice wzgledem Polski Pétnocnej w
2012 r.
Podregion 43 - trojmiejski

Podregion 42 - starogardzki
Podregion 41 - stupski
Podregion 40 - gdanski
Podregion 8 - wtoctawski

Podregion 7 - grudzigdzki

Podregion 6 - bydgosko-torunski

60 -40 -20 O 20 40 60 80 100 120

B PKB per capita

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych GUS.
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Dekompozycja réinic

-

-60 -40 -20 0 20 40 60 80 100 120

B PKB na 1 pracujacego 1 wskaznik zatrudnienia

W wskaznik struktury wiekowej I interakcje



