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Po dwdch latach spadku, w 2014 r. odnotowano w Unii Europejskiej wzrost realnego PKB per capita
na poziomie 1,26%. Za wzrost ten w gtéwnej mierze odpowiadata poprawa na rynku pracy, ktéra
znalazta odzwierciedlenie we wzroscie wskaznika zatrudnienia o 1,42%. W wiekszosci krajow Unii
Europejskiej dynamika PKB per capita poprawita sie: w niektdrych krajach, takich jak Niemcy,
Hiszpania, Czechy i Wegry poprawa ta wynosita ponad 2 p.proc., w innych, takich jak Polska
i Sfowacja byfa nieco mniejsza, w jeszcze innych, takich jak Wtochy nie odnotowano poprawy
w ogdle.

Wzorem publikacji z lat poprzednich, przedmiotem niniejszego rozdziatu jest préba opisu tego
zrdznicowania, zarowno pod wzgledem dynamiki PKB per capita, jak i réznic w poziomie Wartosci
Dodanej Brutto (WDB) per capita. Przedstawiona analiza opiera sie na metodzie dekompozycji, ktéra
zostata opracowana przez OECD na potrzeby analiz zréznicowania regionalnego. Metoda ta zostata
zaadoptowana na cele analiz pordwnawczych pomiedzy krajami, dodatkowo w wybranych aspektach
zostata poszerzona oraz uogdélniona®®?,

W niniejszym rozdziale dekompozycja stuzy analizie wzrostu gospodarczego w dwdch
uzupetniajgcych sie wymiarach:

a) struktury wzrostu gospodarczego w UE w latach 2003-2014 na przyktadzie wybranych krajéw
UE, przy wykorzystaniu dekompozycji wzrostu PKB per capita (zwanej dalej dekompozycjg
wzrostu);

b) zrdinicowania poziomu rozwoju gospodarczego dla Polski i wybranych krajow regionu
wzgledem UE w latach 2003-2014, przy wykorzystaniu dekompozycji réznic w poziomie WDB
per capita kraju wzgledem $redniej dla Unii Europejskiej (zwanej dalej dekompozycjg réznic).

DEKOMPOZYCIJA WZROSTU

Metodyka

Punktem wyjscia dekompozycji wzrostu jest PKB w ujeciu realnym (wedtug parytetu sity nabywczej)
per capita, ktédry mozna zapisaé¢ jako iloczyn wybranych wskaznikdw reprezentujacych wybrane
obszary sytuacji spoteczno-gospodarczej danego kraju:

o efektywnos¢ gospodarki:
— S$rednia wydajnos¢ pracy liczona jako PKB w ujeciu realnym wedtug parytetu sity
nabywczej'®? na osobogodzine pracy osoby pracujacej;
e rynek pracy:
— wskaznik zatrudnienia;
— faktyczny roczny czas pracy osoby pracujgcej;
e demografia:
— udziat populacji w wieku 15-64 lat w catosci populacji.

181 przyktadowo, w wyniku poréwnania dekompozycji przyblizonej z dekompozycjg doktadng powstat autorski algorytm
redukcji btedu przyblizenia, o ktérym wspomniano w aneksie metodologicznym na korncu niniejszego rozdziatu.

182 Wartosci PKB podawane sg w jednostkach sztucznej waluty PPS — Purchasing Power Standard stosowanej przez Eurostat
do wyrazenia danych wartosci wg parytetu sity nabywczej (PPP).
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Zapis formalny jest wowczas nastepujacy:

PKB PKB Pracujacy Populacja 15-64
— = . - X Czas pracy X ———————

Populacja Pracujacy x Czas pracy  Populacja 15—-64 Populacja
PKB per capita wydajnosc¢ pracy wsk.zatrudnienia wsk. str. wieku

Metoda dekompozycji wzrostu polega na przejsciu ze wskaznikdw mierzgcych poziomy odpowiednich
wielkosci, ktére wystepujag w wyrazeniu powyzej, do procentowych zmian w czasie tych
wskaznikéw!® (oznaczone przez A)®) — ponizsze przeksztatcenie zostato dodatkowo zilustrowane
przyktadem dla danych dotyczgcych Polski w 2014 r.:

0 PKB 0 PKB 0 Pracujac 0 op,Populacja 15-64
& _~ AP . e DAY+ AP Czas pracy + AP—P299 2707
Populacja Pracujacy x Czas pracy Populacja15-64 L+ ______—  -© Populacja
0,
+3,42% +1,36% +2,47% +0,22% -0,64%

Interpretacja powyzszego wykresu jest nastepujgca: w 2014 r. wzrost realnego PKB wedtug parytetu
sity nabywczej na osobe wynidst 3,42%. Na ten wzrost sktada sie w gtdwnej mierze wzrost wskaznika
zatrudnienia (2,47%), a w nastepnej kolejnosci wzrost Sredniej wydajnosci pracy (1,36%), spadek
wskaznika struktury wieku (o 0,64%) oraz wzrost faktycznego rocznego czasu pracy (0,22%).

Ewolucja struktury wzrostu PKB per capita dla wybranych krajow UE w latach 2003-
2014

Wykres A prezentuje wyniki dekompozycji wzrostu gospodarczego dla Unii Europejskiej oraz
wybranych jej krajow na przestrzeni lat 2003-2014. Tablica A zawiera dodatkowo wartosci liczbowe
dekompozycji wzrostu w 2014 r.

Unia Europejska (UE-28) zanotowata 1,26% wzrostu realnego PKB per capita w 2014 r. Za to
umiarkowane ozywienie odpowiadata gtéwnie poprawa sytuacji na rynku pracy (wzrost wskaznika
zatrudnienia o 1,42%). Coraz bardziej istotnym czynnikiem hamujgcym wzrost gospodarczy w Unii
jest czynnik demograficzny, a w szczegdlnosci starzenie sie spoteczenstwa i wywotany tym spadek
udziatu oséb w wieku produkcyjnym (-0,48%). Srednia wydajno$¢ pracy oraz faktyczny czas pracy nie
ulegt natomiast wiekszym zmianom na poziomie unijnym (wzrost odpowiednio o 0,19% oraz
0 0,14%).

Sposrdd analizowanych krajow ujemng dynamike PKB per capita wykazaty tylko Wtochy (-2,22%).
Sytuacja w Hiszpanii i Czechach, ktére rok wczesniej odnotowaty spadki o 1,03% znaczaco sie
poprawita (wzrost na poziomie odpowiednio 1,86% i 2,01%). Réwniez sytuacja Wegier ulegta
znacznej poprawie, co znalazto odbicie w poprawie dynamiki PKB per capita z poziomu okoto -0,94%
w 2012 r. do poziomu 3,90% w 2014 r. Przewaga Polski i Stowacji nad resztg omawianych krajéw
zostata zmniejszona: Niemcy i Wegry odnotowaty wzrost zblizony do polskiego (odpowiednio 3,18%
oraz 3,90% wzgledem 3,42% w Polsce), a Czechy i Hiszpania zblizyty sie do Stowacji (odpowiednio
2,01% oraz 1,86% wzgledem 2,31% na Stowacji).

W 2014 r. gtéwng determinantg dynamiki PKB per capita w omawianych krajach byly zmiany
(dodatnie, za wyjatkiem Wtoch) wskaznika zatrudnienia. Warto podkresli¢, ze jeszcze pare lat temu

183 W przedstawionej metodzie dekompozycji stosuje sie zmiany procentowe odpowiednich wskaznikéw, a nie zmiany
w punktach procentowych, ktére zwykle majg zastosowanie przy interpretacji wskaznikdw wyrazonych jako udziat
w catosci, takich jak na przyktad wskaznik zatrudnienia.
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motorem napedowym byt wzrost sSredniej wydajnosci pracy. Ten wzrost w przypadku Polski udato sie
utrzymac przez caty badany okres, w szczegdlnosci zas przez okres spowolnienia gospodarczego
2008-2014. Jednakze przez ostatnie pie¢ lat wzrost wydajnosci stopniowo malat: od poziomu 6,80%
w 2010 r. do poziomu 1,36% w 2014 r. Dodatkowo nalezy pamietaé, ze w badanym okresie 2003-
2014 miata miejsce duza emigracja z Polski do starych krajéw Unii Europejskiej, co moze poprawiac
sytuacje na rynku pracy w Polsce i przyczynia¢ sie do powiekszenia poziomu wzrostu gospodarczego
na osobe.

Tabl. A. Dekompozycja wzrostu PKB per capita w Unii Europejskiej i jej wybranych krajow w 2014 r.

L. UE Niemcy Hiszpania Wtochy Polska Czechy Wegry Stowacja
Wskaznik
w %

PKB per

capita 1,26 3,18 1,86 -2,22 3,42 2,01 3,90 231
wydajnosc 0,19 0,12 0,74 -0,56 1,36 0,97 1,56 1,47
pracy
wskaznik 1,42 2,63 2,48 -1,51 2,47 1,67 3,95 1,86
zatrudnienia
wskaznik
struktury -0,48 -0,22 -0,72 -0,23 -0,64 -1,06 s 0,54
wieku
czas pracy 0,14 0,63 -0,61 0,06 0,22 0,44 -1,06 0,47

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.

Wykres A. Dekompozycja wzrostu realnego PKB per capita dla Unii Europejskiej oraz wybranych krajow Unii
Europejskiej w latach 2003-2014
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Wykres A. Dekompozycja wzrostu realnego PKB per capita dla Unii Europejskiej oraz wybranych krajow Unii
Europejskiej w latach 2003-2014
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.
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DEKOMPOZYCJA ROZNIC WZGLEDEM SREDNIEJ

Metodyka

Dekompozycja réznic w poziomie WDB per capita w stosunku do $redniej jest dokonywana podobnie
do dekompozycji wzrostu. Rdznica polega na tym, ze zamiast zmian w czasie odpowiednich
wskaznikow stosowanych w przypadku dekompozycji wzrostu, brane sg pod uwage rdéinice
w poziomie odpowiednich wskaznikéw dla danego kraju Unii Europejskiej w stosunku do $redniej
dla catej Unii Europejskiej. Punktem wyjscia jest WDB per capita w cenach biezgcych wedtug
parytetu sity nabywczej, ktérg podobnie jak w przypadku dekompozycji wzrostu mozna zapisa¢ jako
iloczyn wybranych wskaznikow dotyczgcych réznych obszaréw gospodarki:

a) efektywnosci gospodarki:
— S$rednia wydajnos¢ pracy liczona jako WDB w cenach biezgcych wedtug parytetu sity
nabywczej na osobogodzine pracy osoby pracujgcej;
b) rynku pracy:
— wskaznik zatrudnienia zapisany jako iloczyn:
= udziatu liczby pracujacych w liczbie aktywnych zawodowo w wieku 15-64 lat;
= wspotczynnika aktywnosci zawodowej 15-64 lat;
— faktyczny roczny czas pracy osoby pracujacej;
¢) demografii:
— udziat populacji w wieku 15-64 lat w catosci populacji.

WDB _ WDB x Pracujacy Aktywni zawodowo 15—-64
Populacja PracujacyxCzas pracy  Aktywni zawodowo 15—-64 Populacja 15-64
WDB per capita wydajnosc¢ udziat prac. w akt. zaw. wsp. akt. zawodowej

wskaznik zatrudnienia

Populacja 15—-64

X Czas Pracy X —opana Zoor
Populacja

—_—
wskaznik str. wieku

Metoda dekompozycji réznic polega na zastgpieniu poziomdédw odpowiednich wielkosci, poprzez
procentowe rdéznice w poziomach odpowiednich wielkosci dla danego kraju UE w stosunku do

sredniej dla catej UE (oznaczone poprzez Aof?L) — ponizsze przeksztatcenie zostato dodatkowo
Vs
UE

zilustrowane przyktadem dla danych dotyczgcych Polski w 2014 r.:

% WDB _ % WDB % Pracujacy + o Aktywnizawodowo 15-64
EIS“ Populacja - Eé‘ PracujacyxCzas pracy 1\3115 Aktywni zawodowo 15-64 sé‘ Populacja 15-64
UE UE UE UE
-32,1% —41,23% +1,42% -6,14%
—4,72%
+ Aol/é’L Czas pracy + A%’Lw + Interakcje + Réznice w metodologiach
vs vs Populacja
UE UE -8,57% -8,83%
+24,85% +6,4%

Interpretacja powyzszej dekompozycji jest nastepujgca: w 2014 r. warto$s¢ WDB per capita w cenach
biezgcych wg parytetu sity nabywczej dla Polski byta 0 32,1% nizsza niz w Unii Europejskiej. Na te
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réznice sktadajg sie: nizszy o 41,23% poziom wydajnosci pracy, mierzonej za pomocg WDB na
osobogodzine pracy osoby pracujgcej w cenach biezgcych wedtug parytetu sity nabywczej; wyzszy
0 24,85% faktyczny czas pracy; wyzszy o 6,40% poziom udziatu liczby oséb w wieku od 15 do 64 lat
w catosci populacji; nizszy o 4,72% wskaznik zatrudnienia (te rdéznice rozbi¢ mozna na dodatnig
roznice w wysokosci 1,42% w udziale liczby pracujacych w liczbie aktywnych zawodowo oraz na

ujemna roznice w wysokosci 6,14% we wspdtczynniku aktywnoéci zawodowej); interakcje®®

185

w wysokosci -8,57% oraz wskaznik zmiany metodologii'®> w wysokosci -8,83%.

Zrdznicowanie poziomu WDB per capita w latach 2003-2014 dla wybranych Krajow
Unii Europejskiej

Tablica B przedstawia wyniki liczbowe dekompozycji réznic w poziomie WDB per capita dla
wybranych krajéw UE w 2014 r. Wykres B ilustruje dekompozycje rdznic w latach 2003-2014. Réznice
te podlegajg dynamicznej ewolucji zaréwno pod wzgledem wysokosci tych rdznic, jak i ich struktury.

W Niemczech nastgpita wyrazna zmiana trendu: podczas gdy w latach 2003-2009 zaréwno poziom
jak i struktura rdznic byty stabilne, to poczawszy od 2010 r. kraj ten zaczat stopniowo powiekszaé
swojg przewage nad Srednig dla Unii. Dziato sie tak gtdwnie za sprawg znacznej poprawy wskaznika
zatrudnienia, a w szczegdlnosci udziatu liczby pracujgcych wsréd liczby aktywnych zawodowo, przy
jednoczesnym utrzymaniu duzej, ponad dwudziestoprocentowej przewagi w zakresie wydajnosci
pracy.

Podobnie w Hiszpanii mozna wyrdzni¢ dwa okresy: okres stabilnego utrzymywania sie WDB per
capita na poziomie Sredniej unijnej w latach 2003-2009 z tendencjg niewielkiej poprawy oraz okres
pogorszenia sytuacji wzgledem S$redniej w latach spowolnienia gospodarczego, w szczegdlnosci
w 2010 r. Decydujagcy wptyw na to miata dramatyczna sytuacja na rynku pracy: udziat liczby
pracujgcych w liczbie aktywnych zawodowo zmalat z poziomu $redniej unijnej w 2007 r. do prawie
0 16% nizszego w 2014 r., przy czym nie towarzyszyta temu odpowiednia poprawa wydajnosci pracy.
W ostatnim roku mozna jednak zaobserwowac nieznaczng poprawe w tym zakresie, poniewaz
spadek udziatu liczby pracujgcych w liczbie aktywnych zawodowo zostat zahamowany.

We Wtoszech nastgpito stopniowe pogorszenie (z poziomu WDB per capita 13,5% powyzej sredniej
unijnej w 2003 r. do poziomu o 3,2% ponizej sredniej unijnej w 2014 r.), przy czym pogorszenie to
byto szczegdlnie duze w 2003 r. za sprawg duzego spadku wydajnosci pracy oraz w 2013 i 2014 r. za
sprawg znacznego spadku wskaznika zatrudnienia.

Sytuacja Czech pod wzgledem rdéznic w poziomie WDB per capita byta stabilna, przy czym 2014 r.
przynidst poprawe za sprawg zwiekszenia przewagi nad Unig w udziale liczby pracujgcych w liczbie
aktywnych zawodowo, przy jednoczesnym zmniejszeniu przewagi Unii nad Czechami w zakresie
wydajnosci pracy.

W przypadku Polski wyrézni¢ mozna dwa okresy: okres stopniowego zmniejszania réznic w poziomie
WDB per capita w latach 2003-2008. Nastepnie wystgpit chwilowy wzrost tempa tej konwergencji

184 Element , interakcje” zawiera w sobie wszystkie te réznice w realnym PKB (wedtug parytetu sity nabywczej) per capita
Polski wzgledem Unii Europejskiej, ktore reprezentujg tgczny wptyw kilku sktadowych (np. wskaznika struktury wieku oraz
wskaznika zatrudnienia), ktéry nie da sie jednoznacznie przypisac tylko jako wptyw jednego z tych elementdw.

185 Wskazniki zmiany metodologii, jak rdéwniez element oznaczany jako ,interakcje” sg omdwione w Aneksie
metodologicznym na koncu niniejszego rozdziatu.
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w 2009 r., ktére to przyspieszenie w kolejnych latach stopniowo wygasato. Powodem spowolnienia
konwergencji zdaje sie by¢ ostabienie tempa zmniejszania réznic w Sredniej wydajnosci pracy.

Wegry odnotowywaty bardzo powolne tempo konwergencji do $redniej unijnej przez caty okres,
poczawszy od 2003 r. do 2014 r., jednak ostatnie dwa lata zdajg sie by¢ pod tym wzgledem nieco
lepsze niz poprzednie.

Z kolei na Stowacji mozna wyrdzni¢ okres bardzo szybkiej konwergencji w latach 2003-2008
i gwattowne zatrzymanie tego procesu w 2009 r., tak aby w latach kolejnych odnotowad nieznaczng,
ale stopniowg poprawe.

Tabl. B. Dekompozycja réznic w poziomie realnego WDB per capita wybranych krajow UE w 2014 r.

Niemcy Hiszpania Wtochy Polska Czechy Wegry Stowacja
Wskaznik
w %
WDB per 26,34 -5,55 -3,18 -32,11 -15,40 -36,85 -22,74
capita
wydajnos¢ 27,44 4,50 1,80 41,23 -28,23 -41,28 -22,06
pracy
udziat liczby
pracujacych
w liczbie 5,91 -15,83 -2,81 1,42 4,67 2,91 -3,17
aktywnych
zawodowo
wspotczynnik
aktywnosci 7,53 2,63 -11,55 -6,14 1,69 -7,34 -2,81
zawodowej
wskaznik
struktury 0,27 1,22 -1,77 6,40 2,69 3,30 8,02
wieku
czas pracy -16,05 3,40 6,16 24,85 8,41 13,87 7,95
roznicew 3,40 -0,02 6,06 -8,83 -0,52 -4,13 -9,52
metodologii
interakcje -2,17 -1,44 -1,06 -8,57 -4,12 -4,17 -1,15

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.
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Wykres B. Dekompozycja réznic WDB per capita wg parytetu sity nabywczej dla wybranych krajow Unii
Europejskiej w latach 2003-2014

. r6znice w metodologii

I interakcje

roczny czas pracy

wspotczynnik aktywnosci zawodowej

N udziat liczby pracujacych wsrdd aktywnych zawodowo

mmm wskaznik struktury wieku

s \WDB/osobogodzine pracy

e=+mm \\/DB per capita

% Hiszpania

40

20

[0 TS R ¥ o BN o T N N )]
o O O o o o o
o O o o o o o
N &N N N N N N

2010
2011
2012
2013
2014

% Niemcy

20 H N Ny w W= =

-40

-60

-80
o < [¥a) Yo} ~ o) D o — o (321 <
o o o o o o o — P P P —
o o o o o o o o o o o o
o~ o (o} (o] o~ (o] o~ o~ o~ o~ (gl o~

% Witochy
40

w'--llllln...
] "ﬁ"*-°m
o = OH]

-20

-60

2003
2004
2005
2006
2007
2008
2009
2010
2011
2012
2013
2014

209



Wykres B. Dekompozycja réznic WDB per capita wg parytetu sity nabywczej dla wybranych krajow Unii
Europejskiej w latach 2003-2014
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Poddekompozycja $redniej wydajnosci pracy w latach 2003-2014 dla wybranych
Krajow Unii Europejskiej

Metoda dekompozycji réznic ma te zalete, ze mozliwe jest dokonanie dodatkowej poddekompozycji
niektorych jej sktadnikdw, tj. réznic w $redniej wydajnosci pracy, réznic w udziale liczby pracujacych
wsrdod aktywnych zawodowo oraz réznic we wspotczynniku aktywnosci zawodowej. W niniejszym
rozdziale skoncentrowano sie na pierwszej z mozliwych poddekompozycji, z uwagi na to, ze réznice
w sredniej wydajnosci pracy sg zazwyczaj gtéwng sktadowg dekompozycji.

Réznice w $redniej wydajnosci pracy mierzonej srednim poziomem WDB na osobogodzine pracy

1186

osoby pracujgcej'® rozbi¢ mozina na poszczegdlne sekcje, grupy sekcji lub sektory gospodarcze

i w ramach kazdej grupy wyodrebni¢ dwie sktadowe:

e ,Specjalizacja sektorowa”, tj. ta sktadowa rdznic, ktéra wynika ze struktury gospodarki:

— sktadnik ten jest dodatni jezeli w danym kraju udziat pracujgcych w danej grupie sekcji
jest wyzszy niz w Unii Europejskiej; jest ujemny, jezeli udziat ten jest nizszy; wielkos¢ tego
sktadnika (ujemnego lub dodatniego) jest wprost proporcjonalna do poziomu Sredniej
wydajnosci pracy w tej grupie sekcji w Unii Europejskiej;

e ,Oczyszczona wydajnosc”, tj. ta sktadowa réznic, ktdra wynika z poziomu jakosci i organizacji
pracy, poziomu wykorzystania infrastruktury i technologii:

— sktadnik ten jest dodatni jezeli w danym kraju srednia wydajnos¢ pracy w danej grupie
sekcji jest wyzsza niz dla Unii Europejskiej; jest ujemny, jezeli srednia wydajnos¢ jest
nizsza; wielkosc¢ tego sktadnika (ujemnego lub dodatniego) jest wprost proporcjonalna do
udziatu pracujgcych w danej grupie sekcji w ogdle pracujgcych w danym kraju.

Poddekompozycja réznic w poziomie Sredniej wydajnosci pracy moze zostac zapisana w nastepujgcy
sposoéb:

% WDB _ specjalizacja n réznice
PL PracujacyxCzas pracy z : sektorowa z : w oczyszczonej wydajnosci
UE grupy sekcji grupy sekgcji

Na potrzeby niniejszej analizy wybrano nastepujace grupy sekcji wg PKD 2007:

— Sekcja A: Rolnictwo, lesnictwo, towiectwo i rybactwo;

— Sekcje B, D, E: Przemyst bez przetwdrstwa przemystowego;

— Sekcja C: Przetwdrstwo przemystowe;

— Sekcja F: Budownictwo;

— Sekcje G, H, I: Handel; naprawa pojazdéw samochodowych; transport i gospodarka
magazynowa; zakwaterowanie i gastronomia;

— Sekcja J: Informacja i komunikacja;

— Sekcja K: Dziatalnos¢ finansowa i ubezpieczeniowa;

— Sekcja L: Obstuga rynku nieruchomosci;

— Sekcje M, N: Dziatalnos¢ profesjonalna, naukowa i techniczna; dziatalnos¢ w zakresie ustug
administrowania i dziatalnos$¢ wspierajaca;

186 Wydajnos¢ pracy mierzona jako poziom WDB na osobogodzine pracy osoby pracujgcej rézni sie od tej mierzonej jako
poziom WDB na 1 pracujagcego tym, ze dodatkowo uwzglednia faktyczny czas pracy. W krajach Europy Srodkowo-
Wschodniej, takich jak Polska, Wegry, Czechy, czas pracy na 1 pracujgcego jest generalnie wyzszy niz w krajach wysoko
rozwinietych, takich jak Niemcy. A zatem wydajnos$¢ pracy przy uwzglednieniu faktycznego czasu pracy lepiej oddaje
rzeczywisty poziom produktywnosci pracy.
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— Sekcje O, P, Q: Administracja publiczna i obrona narodowa, obowigzkowe zabezpieczenia
spoteczne; edukacja; opieka zdrowotna i pomoc spoteczna;

— Sekcje R, S, T, U: Dziatalnos$¢ zwigzana z kulturg, rozrywka i rekreacjg; pozostata dziatalnos¢
ustugowa; gospodarstwa domowe produkujgce wyroby i Swiadczgce ustugi na wiasne
potrzeby; organizacje i zespoty eksterytorialne.

Przyktadowo rdznice, ktore przypadajg na przetwérstwo przemystowe (sekcja C) oraz na informacje i
komunikacje (sekcja J) dzielg sie na ,specjalizacje sektorowg” oraz ,réznice w oczyszczonej
wydajnosci”:

e ,Specjalizacja sektorowa” w przetwodrstwie przemystowym to wyrazony procentowo iloczyn
wydajnosci w przetworstwie przemystowym w Unii Europejskiej oraz rdznicy udziatu
pracujgcych w przetwdrstwie przemystowym w ogdlnej liczbie pracujgcych w Polsce i w Unii
Europejskiej.

— A zatem, dodatnia specjalizacja sektorowa w przetwérstwie przemystowym oznacza,
ze udziat pracujacych w przetwdrstwie przemystowym w ogdle pracujgcych jest
wyzszy w Polsce niz w Unii Europejskiej, natomiast ujemna specjalizacja sektorowa
w informacji i komunikacji oznacza, ze ten udziat w owej sekcji jest mniejszy.

— Poziom specjalizacji sektorowej (dodatniej lub ujemnej) zalezy od rdznicy udziatéw,
o ktérej mowa w punkcie powyzej oraz od wartosci wydajnosci w przetwodrstwie
przemystowym dla catej Polski.

e ,Rdzinice w oczyszczonej wydajnosci” w przetwérstwie przemystowym to iloczyn udziatu
pracujgcych w przetworstwie przemystowym w ogdlnej liczbie pracujgcych dla Polski oraz
réznicy wydajnosci w przetwoérstwie przemystowym dla Polski w stosunku do Unii
Europejskiej.

— A zatem, ujemne rdznice w oczyszczonej wydajnosci w przetwdrstwie przemystowym
oznaczajg, ze WDB na jednego pracujgcego jest w tej sekcji nizsza w Polsce niz w Unii
Europejskiej.

— Poziom rdznic w oczyszczonej wydajnosci (dodatniej lub ujemnej) zalezy od rdznicy
wydajnosci, o ktérej mowa w punkcie powyzej oraz od udziatu liczby pracujacych
w przetwoérstwie przemystowym wsréd liczby pracujgcych ogétem w Polsce.

Tablica C przedstawia poddekompozycje réznic w poziomie realnej WDB na osobogodzine pracy dla
Polski wzgledem Unii Europejskiej w 2007 i 2014 r. Wykres C przedstawia poddekompozycje dla
wybranych krajow UE wzgledem Sredniej unijnej w latach 2007 i 2014.

Polska wykazuje dodatnig specjalizacje sektorowag w rolnictwie, budownictwie i przemysle (zaréwno
w przetworstwie przemystowym, jak i pozostatym przemysle). Oznacza to, ze udziat pracujgcych
w tych grupach sekcji w Polsce jest wyzszy niz Srednio z Unii Europejskiej. We wszystkich badanych
grupach sekcji réznice w oczyszczonej wydajnosci sg ujemne. Korzystnym zjawiskiem jest jednak
zmniejszenie dystansu do Unii Europejskiej w tym zakresie w sekcji C (przetworstwo przemystowe)
z poziomu -12,5% w 2007 r. do poziomu -9,6% w 2014 r. oraz w grupie sekcji G,H,| (handel; naprawa
pojazdéw samochodowych; transport i gospodarka magazynowa; zakwaterowanie i gastronomia)
z poziomu -5,9% w 2007 r. do -1,5% w 2014 r. Warto rédwniez zwréci¢ uwage na duze negatywne
réznice w oczyszczonej wydajnosci w grupie sekcji O,P,Q (administracja publiczna i obrona narodowa,
obowigzkowe zabezpieczenia spoteczne; edukacja; opieka zdrowotna i pomoc spoteczna): réznice te
zwiekszyly sie z poziomu -8,4% w 2007 r. do poziomu -8,9% w 2014 r. Poniewaz wspomniana grupa
sekcji nalezy do sektora ustug nierynkowych, interpretacja jest odmienna niz w przypadku ustug
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rynkowych: z uwagi na zastosowanie tutaj kosztowej metody wyliczania WDB duze negatywne

réznice mogg Swiadczy¢ miedzy innymi o niskich wynagrodzeniach w tej grupie sekgji.

Tabl. C. Poddekompozycja réznic w WDB na osobogodzine pracy Polski wzgledem Unii Europejskiej w 2007

i2014r.
Roznice w o.czy:sz.czonej Specjalizacja sektorowa SUMA
wydajnosci
Sekcje PKD 2007 2014 2007 2014 2007 2014
w %

Suma -47,5 -39,7 -4,3 -1,5 -51,8 -41,2

A -1,9 -1,2 1,9 1,6 0,0 0,4

B,D,E -4,9 -4,3 4,4 4,5 -0,4 0,3

C -12,5 -9,6 5,0 51 -7,6 -4,5

F -2,0 -1,6 -0,7 0,6 -2,7 -1,0

G,H,I -5,9 -1,5 -1,0 -1,5 -6,9 -3,1

J -1,5 -1,6 -1,5 -1,2 -3,0 -2,8

K -2,8 -2,4 -0,7 -0,7 -3,5 -3,0

L -5,3 -6,9 -2,3 -1,3 -7,7 -8,2

M,N -1,6 -1,4 -5,4 -5,0 -7,0 -6,3
0O,P,Q -8,4 -8,9 -2,3 -1,9 -10,7 -10,9
R,S,T,U -0,6 -0,4 -1,6 -1,7 -2,2 -2,1

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Eurostatu.
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Wykres C. Poddekompozycja réznic w wydajnosci pracy dla wybranych krajéw Unii Europejskiej w latach
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Wykres C. Poddekompozycja réznic w wydajnosci pracy dla wybranych krajéw Unii Europejskiej w latach
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ANEKS METODOLOGICZNY

Wstep

Przedstawiona w dwdch ujeciach metoda dekompozycji posiada wiele zalet. Pozwala na
wyodrebnienie czynnikdéw obrazujgcych szerokie spektrum proceséw zaréwno gospodarczych, jak
i spotecznych, umozliwia usystematyzowane i jednolite podejscie do ztozonego zagadnienia
identyfikacji Zrédet wzrostu i zrdinicowania rozwoju gospodarczego, poniewaz polega na
odpowiednim przetworzeniu ogdlnie dostepnych danych, ktére sg regularnie publikowane przez
GUS, Eurostat, czy OECD. Mierniki wykorzystywane w dekompozycji, takie jak wskaznik zatrudnienia,
wspotczynnik aktywnosci zawodowej lub poziom PKB na jednego pracujgcego, sg powszechnie znane,
tatwo interpretowalne i czesto stosowane w analizach spoteczno-gospodarczych. Jednoczesnie
dekompozycja stanowi tylko narzedzie i jako taka nie przesgdza o sposobie interpretacji wynikéw,
jednakze pozwala budowac cenne obserwacje i umozliwia ich przejrzystg prezentacje, ktdra moze
dotyczy¢ zaréwno struktury, jak i ewolucji struktury wzrostu gospodarczego.

Metody dekompozycji mogg by¢ stosowane w réznych ujeciach, ktére wzajemnie sie uzupetniaja:

a) ujecie dynamiczne — pozwala na badanie ewolucji struktury wzrostu/réznic;

b) ujecie statyczno-poréwnawcze — pozwala na poréwnanie struktury wzrostu/réznic dla
kilku krajéw w danym okresie czasowym;

¢) ujecie dynamiczno-poréwnawcze — pozwala na analize pordwnawczg ewolucji struktury

wzrostu/rdéznic dla kilku krajow.

Ogodlna metoda dekompozyc;ji

Ogdlna metoda stosowana w obu rodzajach dekompozycji jest nastepujaca. Dany jest dodatni
wskaznik X (w tym wypadku PKB per capita, lub WDB per capita), ktéry mozna zapisac jako iloczyn N
dodatnich sktadowych:

X:X1XX2 X XXN,
gdzie poszczegdlne sktadowe majg sens ekonomiczny.

Po zlogarytmowaniu i zréznicowaniu powyzszej tozsamosci otrzymujemy nastepujgcy postac:

AX AXy  AX; AXy
Y - X_l X_z e X_N
Powyzsza zalezno$¢ zachodzi lokalnie, czyli dla relatywnie matych wartosci rdznic poszczegdlnych
sktadowych, przy czym rdzinice te oznacza¢ mogg dynamike danego wskaznika w czasie (tak jak
w przypadku dekompozycji wzrostu PKB per capita Polski), jak réwniez réznice w poziomie wskaznika
dla kraju w stosunku do grupy krajow (tak jak w przypadku dekompozycji réznic w poziomie WDB per

capita dla Polski w stosunku do Unii Europejskiej).
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Dekompozycja wzrostu PKB per capita

Stosowane symbole:

PKB — PKB wedtug parytetu sity nabywczej;

WDB — WDB wedtug parytetu sity nabywczej;

N —tgczna populacja kraju;

P — liczba osdb pracujacych;

H — srednioroczny faktyczny czas pracy osoby pracujgcej;
N>-64 — liczba ludnoéci w wieku 15-64 lat;

A — liczba o0s6b aktywnych zawodowo;

Dekompozycja wzrostu PKB per capita moze by¢ zapisana wedtug ogdlnej metody opisanej powyzej
w nastepujacy sposdb:

PKB  PKB P N15-64
N = P H xN15_64><H><
——
wydajnos¢ (1) intensywnos¢
Wzgledne rdznice w czasie dla wskaznika Y oznaczono poprzez:
Y. — Yo
AY = t— It 1,
Yioq
gdzie Y; to wartos¢ zmiennej Y w roku t. Zatem:
PKB _ , PKB P N15-64

gdzie

° % oznacza wydajnos¢ pracy liczong jako wartos¢ PKB na jedng osobogodzine pracy osoby

pracujacej w ciggu roku;
P L. .. - , . .
® Nise: OZnacza wskaznik zatrudnienia, czyli liczbe osdb pracujgcych w stosunku do liczby

ludnosci w wieku 15-64 lat;
N15—64

oznacza wskaznik struktury wieku, czyli liczbe oséb w wieku 15-64 lat do catosci

populacji.

Dekompozycja réznic w poziomie WDB per capita w stosunku do sredniej

Dekompozycja réznic w poziomie Wartosci Dodanej Brutto per capita w stosunku do $redniej moze

by¢ zapisana nastepujgco®’:

WDB; _ WDB; B A - Nj 564
Ni  PixH; Ay N57&% 1N
WprowadZmy nastepujgce oznaczenie:
Y,—-Y
AyeY; = v

gdzie Y; oznacza wartosc¢ zmiennej dla kraju i a Y wartosé¢ zmiennej dla Unii Europejskiej. Zatem:

187 Zmienna bez subskryptu i oznacza dang wielkos$¢ dla Unii Europejskiej, natomiast zmienna z subskryptem i oznacza
wielkosc dla kraju, np. dla Polski.
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WDB; WDB; P, A; Nl5—64

i i
Aug =Appg—o Ave+ + Aveismez T AueH; + Aug
Ni Pi X Hi Ai Nl15 64 C — Ni
[ N p zas pracy = ~—m0—ow——
WDB per capita ~ Wydajnoé¢ (2)  Udziat prac. w akt. zaw.  Wsp. akt. zaw. Wsk.str.wieku
Wskaznik zatrudnienia

+ Interakcje

Metody dekompozycji t3czg dane pochodzace z réznych metodologii statystycznych. Mozna jednak
zneutralizowa¢ wptyw tych metodologii na jako$¢ dekompozycji poprzez dodanie dodatkowych
sktadowych. Zilustrujemy te metode na przyktadzie dekompozycji réznic w poziomie WDB per capita.

Dla zmiennych wprowadzimy dodatkowe oznaczenia z uwagi na ich wystepowanie w rdznych
metodologiach:

WDB(NA) — WDB wedtug parytetu sity nabywczej wedtug badania rachunkéw narodowych;
N*>-*%(demo) — populacja w wieku 15-64 wedtug statystki demograficznej;

N*>-®4(LFS) — populacja w wieku 15-64 wedtug badan aktywnosci zawodowej;

N(demo) — liczba ludnosci ogétem wedtug statystyki demograficznej;

P(NA) — liczba pracujacych ogdétem jako wskaznik zgodny z rachunkami narodowymi;

H(NA) — Srednioroczny faktyczny czas pracy osoby pracujgcej jako wskaznik zgodny
z rachunkami narodowymi;

P(LFS) — liczba pracujgcych ogétem wedtug badania aktywnosci zawodowej;

A(LFS) — liczba aktywnych zawodowo wedtug badania aktywnosci zawodowej;

Dekompozycje mozemy wéwczas zapisaé w sposdb nastepujgcy?ee:

WDB;(NA) _~ WDB;(NA) P,(LFS) A(LFS) ;
UE'N;(demo) ~ “VEP.(NA) x H; UE A, (LFS) UENI5-6%(LFS) cZ‘ULl
—_— as pracy
WDB per capita Wydajnosc¢ (2) Udziat prac. w akt. zaw. Wsp. akt. zaw.
Wskaznik zatrudnienia
A N}*~6*(demo) ©Interakcie £ A P;(NA) N NI°~64(LFS)

— T < nterakcje g T S ——

VETN, (demo) : UE B (LFS) UE NIS=6%(demo)

Wsk.str.wieku przejscie metodologiil  przejécie metodologii 2

Roéznice w metodologiach

Powyzsza dekompozycja zawiera dwa wskazniki przejscia metodologii: jeden z metodologii zgodnej
z rachunkami narodowymi na metodologie badania aktywnosci zawodowej a drugi z metodologii
badania aktywnosci zawodowej na metodologie badania demograficznego. W dekompozycji
zaprezentowanej dla wybranych krajéw Unii Europejskiej zdecydowano sie na scalenie tych dwdéch
wskaznikdw w jeden komponent pod nazwg ,,Réznice w metodologiach”, chociaz trzeba zaznaczy¢,
ze znajac doktadne réznice w zmiennych pochodzacych z réinych badad, mozna te wskazniki
interpretowac oddzielnie.

Opis btedu przyblizenia

Sktadnik dekompozycji nazwany ,Interakcje” to czes¢, ktdra reprezentuje btad przyblizenia
dekompozycji. Btad ten wystepuje zaréwno w dekompozycji wzrostu, jak i w dekompozycji réznic.
Jednak w dekompozycji wzrostu mozna go zazwyczaj poming¢. Powdd jest taki, ze btgd ten moze by¢

188 | FS oznacza Labour Force Survey. Polskim odpowiednikiem jest Badanie Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci (BAEL). NA
oznacza National Accounts. Polskim odpowiednikiem sg Rachunki Narodowe.
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tym wiekszy, im wieksze sg wartosci zmian badz rdznic procentowych poszczegdlnych wskaznikéw
dekompozycji. W przypadku dekompozycji réznic, réznice w poziomie wskaznikéw dla danego kraju
wzgledem sredniej mogg przyjmowaé wysokie wartosci, w szczegdlnosci dla krajéw bardzo
odbiegajacych od sredniej (bardzo bogatych badz bardzo biednych). W przypadku dekompozycji
wzrostu, zmiany roczne w poziomie wskaznikéw zazwyczaj nie przekraczajg 10%. Wodwczas btad
dekompozycji jest maty i mozna go pomingé. Nalezy zwrdci¢ uwage, ze cho¢ nie uwzgledniony
w niniejszym rozdziale, istnieje autorski sposdb redukcji btedu, poprzez wtgczenie czesci elementéw
interakcyjnych do dekompozycji. W wyniku dokfadnej dekompozycji mozna wprowadzi¢ zmienne
drugiego i wyzszego rzedu w zaleznosci od potrzeb (tylko te, ktére sg odpowiednio duze co do
wartosci). Ponizsza formuta precyzuje sens tej uwagi, prezentuje bowiem dekompozycje petng —
interakcje oznaczajg wptyw czynnikédw wynikajacych z rozwiniecia do wyzszych rzedow.

czes¢ ujeta w dekompozycji

AX [AX; X, AXy
— _+_ ...+_ +
X [X, X, Xn
AX,AX, AXq AXg M-y BXy |
X; X X; X3 Xn-1 XN
+ ces +
L DXiAX,  AXy
XX

Poszczegdlne elementy interakcji, a w szczegdlnosci te sktadowe, ktdre sg iloczynem tylko dwéch
L . , AXq AX . . . .
wskaznikdw mozna interpretowaé. Na przyktad X—lx—z oznacza tgczny wptyw zmiennej X; i X, nie
1 2

dajacy sie przyporzagdkowac osobno zadnej ze zmiennych.
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Poddekompozycja réznic w wydajnosci pracy

Rdéznice w sredniej wydajnosci pracy mogg by¢ dodatkowo zdekomponowane na sektory, a w ramach
sektoréw na ,specjalizacje sektorowg” oraz ,rdznice w oczyszczonej wydajnosci”. Stuzy do tego
poddekompozycja, ktérej formalny zapis jest nastepujacy:

WDB; ]P]- X H]- P P J B Pi]- X Hi]- P] X H]-
BuEpSH, - wos ¢ WDB
réinicewméci ogoétem PxH PxH

specjalizacja sektorowa  réznice w oczyszczonej wydajnosci

gdzie WDB oznacza Warto$s¢ Dodang Brutto wg parytetu sity nabywczej w Unii Europejskiej,
P oznacza liczbe pracujgcych w Unii Europejskiej, natomiast zmienne z subskryptem i oznaczajg
wielkosci dla kraju i, ktdry jest analizowany, z kolei subskrypt j oznacza sektor badZ grupe sekcji
gospodarki (bez subskryptu j cata gospodarka).
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